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MESTSKE A PRIMESTSKE LESY
V HLAVNIM MESTE PRAZE

(Obrazova prezentace v powerpointu - vyhatek)

RNDr. Milos Gregar, radni, Magistrat mésta Prahy

1. Praha — zékladni Gdaje: poéet obyvatel: 1 170 tis., Gzemi: plocha 496 km?,
primérna nadmorska vyska 235 m.

2. Prazska zelen:

Parky a zahrady: zaujimaji plochu o rozloze 870 ha, ostatni parkové upravené plochy
¢itaji cca 2500 ha.

Nejvyznamné@jsi prazské zahrady a parky: Kralovska obora Stromovka, Letenské
sady, Zahrada Kinskych, Komplex zahrad na vrchu Petfing, Vitkov.

3. Prazska zelen: lesy
Plocha lesd 4890 hektar(, tj. lesnatost necelych 10 %.
Nadmorska vyska od 177 do 399 metrl nad mofem.

4. VSechny lesy jsou vedeny v kategorii lesa zvlastniho ureni — lesy pfiméstské a se
zvysenou rekreacni funkci.

Vlastnicka struktura: 2430 hektarl v majetku hl. m. Prahy, 750 hektar( soukromé
osoby, 1710 hektar( stat.

Vlastnicka struktura lest v hl.m.Praze v
hektarech

Odobec
Hl.m.Praha

B Lesy Ceské
republiky s.p.

M ostatni fyzické
a pravnické
osoby

5. Prazska zelen: zvlasté chranéna uzemi

Celkem 87 zvlasté chranénych Gzemi o celkové plo3e 2 220 ha (cca 4% plochy mésta)
Siroké spektrum Gzemi od geologickych lokalit, pfes botanické, zoologické,
entomologické aZ po lesni biotopy.

6. Lesy na Gzemi hl.m.Prahy svou rozlohou a ekologickou stabilitou patfi

k nejvyznamnéjsim slozkam zelené. Lesy tvofi v Praze nékolik vétsich komplexﬁ

Nejvetsi jsou Klanowcky les (1000 ha), Kunraticky les (300 ha), Iesy jizné od Modran
(500 ha), Divoka Sarka (300 ha). Zbytek tvoii desitky mensich lest s vymérou 1-100 ha.
Kromé Kunratického lesa jsou tyto lesni celky na okrajich Prahy.



Podil jednotlivych druhd zelené

11%

o parky
m parkové upravené plochy

59% Olesy

7. Struktura pozemki uréenych k plnéni funkci lesa je v Praze vzhledem k charakteru
lest odli¥na od ,,b&Zného* lesa: porostni plda 87%, bezlesi (ochranna pasma inz. sitf)
1,5 %, jiné pozemky (rekreacni louky apod.) 11,5 %. Navstévnost v lesich obecné velmi
vysoka, v nékterych ¢astech mimo bézna méritka: obora Hvézda (80 ha) v roce 2004:

7 400 navstévnikd/1ha/rokfjh

Struktura pozemk@ uréenych k plnéni
funkcilesa

15

@ porostni pida
| bezlesi

O jiné pozemky
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8. Na podporu rekreaéniho vyuzivani lest rozmisténo v lesich vice nez 2400 kusl
drevénych rekreacnich prvk( — napf. ptes 50 altanQ, 45 piskovist, 20 vétsich détskych
hrist. Ro¢ni adrzba rekreaéniho vybaveni (mimo adrzby cest) vyzadUJe pres 2 miliony KC.
Uklid lesa od odpadku a drobnych skladek vcetné vyvazeni kos( stoji ro¢né vice nez

8 milionl K&.

9. Za poslednich 100 let se zvysila plocha lesil v Praze o 28%. Od roku 1903 do 1914 se
zalesnilo 80 hektarld. Do roku 1938 daldich 200 hektar(, pfevazné akatem a borovici
Cernou. Zalesnovaly se predeviim zemeédélsky nevyuzitelné prudké kamenité svahy.

10. Jiz od 30-tych let zamér na vytvoreni ,,Zeleného pasu“ — pro problémy s vlastniky
pozemkU nerealizovan. V obdobi komunismu zalesnéni provadé&no bez ohledu na
vlastnické vztahy - zacalo se vice zalesfovat. Zalesnéni se jiz provadi prevazné na
byvalych polich — bohaté pﬁdy vysoké bonity. V letech 1948 — 1990 zalesnéno celkem
800 ha zemé&dé&lské pldy

11. Charakter nové zalesfiovanych ploch se v priibé&hu 20. stoleti ménil spolu s divody
zalesfiovani (plvodné protierozni opatieni, postupné pfeménéné na rekreaéni vyuzivani
les(). Obecnym nedostatkem (z lesnicko rekreaéniho pohledu) je maly ¢asovy predstih
vysadeb pred novou zastavbou. Stejny problém je i v dnedni dobé — nutnost maximalné
urychlit vysadbu lesl v oblastech s planovanou zastavbou.



12. Po schvéleni nového tzemniho planu (od roku 2000 do soucasnosti) zalesnéno
dalsich 62 hektard. Prudky rozvoj nové zastavby v Praze — stabilni a silny narQst
zastavénych ploch. Rozdil v narlstu zastavénych ploch a lesl se stale zvysuje.

K zastaveni trendu nutno zalesfovat radoveé vétsi plochy — navrzeny zmény tzemniho
planu pro lesni porosty na pozemcich mésta v rozsahu cca 450 ha .
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13. V podminkéach Prahy zacina les plnit svoji funkci od vyméry cca 10 ha souvislé
plochy. NapInéni Gzemniho planu v oblasti lesii zasadné ovliviiuje cena pozemkl —
zakladni cena stavebnich pozemkd je cca 2000 K&/m?, zemédélské pozemky cca
30-90 K&/m?. Rada vlastnikl spekuluje se zménou zemédélskych pozemkd na stavebni.
Zastupitelstvo hl.m.Prahy schvalilo v roce 1995 zamér vykupovat stavajici lesy od
soukromych vlastnikd. Do letodniho roku vykoupeno 105 hektar{ lesl - tim je zajisténa
fadna péce o tyto zanedbavané porosty.




14. Piiklad nového zalesfiovani zemé&dé&lskych putd v okoli Dolnich Pogernic — realizace
2003-2006, celkova plocha cca 16 ha

15. Okraje zastavby Prahy trpi $ifenim plo3né zastavby — tzv. suburbanizaci.
Novy navrh na vytvoreni ekologicky stabilni prostorové struktury - ,Zeleny pas*,
presahujici hranice Prahy na navazujici Gzemi stfedoCeského kraje

16. Zeleny pas hl.m.Prahy — zakladni vymezeni uzemi




17. Zeleny pas jako urbanisticko ekologické protiopatfeni masivniho rozvoje hl.m.Prahy —
zvyseni estetické hodnoty priméstské krajiny. Vytvoreni rekreacniho zazemi méstské
aglomerace. Zeleny pas ma zhodnotit a zachovat prirodni fenomény, revitalizovat vodni
toky, obnovit zaniklé vodni plochy. Cilovym stavem je zvysit podil zelené na Gzemi Prahy
minimalné o 40%.

18. Velka vékova nevyrovnanost lest ovlivnéna pfedeviim dvéma vinami zalesfiovani
(tficata a Sedesata léta 20. stoleti). Z téchto obdobi témér dvojnasobek ,,normalni

7z V. v o
plochy“ — problém do budoucna pri obnove porostu
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19. Spatny zdravotni stav dfevin ovlivnén:
— existenci stanovi$tné nevhodnych dfevin (smrk, borovice);
— vysokym stupném znecisténi ovzdusi (dub, borovice);
— velkym poctem prestarlych porostfl (borovice, smrk, dub).

Procento nahodilych té&Zeb (sou$e, nemocné stromy) je dlouhodobé primérné 35%
ro¢nich t&zeb, v roce 2004 dokonce témé&F 60%. Primérna tézba cca 3 m®/ha, v roce
1997 napf. jen 2 m®/ha — tlak vefejnosti na minimalizaci zejména obnovnich tézeb.
Primérné zakmenéni &ini 8,7.

20. Velky rozdil mezi stavajici a cilovou difevinnou skladbou - jak negativni (smrk, akat,
borovice Cernd), tak pozitivni (dub, buk). Pfeména druhového slozeni je biologicky i
finan¢né narocna, predstavy verejnosti jsou Casto odlisné (zejména u smrkovych

o
porostu).



Zastoupeni dfevin v lesich hl.m.Prahy O smrk
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21. Nejvetsi problémy v lesnim hospodarstvi na tzemi Prahy plynou ze samotné
existence méstské aglomerace v t&sné blizkosti lesnich porostQ:
- primy tlak zastavby na okraje lesa
- extrémné vysoka navstévnost (napr. Kunraticky les — 300 ha — v roce 2004 cca
670 000 navstévnik() spojena s civilizacnimi tlaky — vandalismus, seslap pldy,
poskozovani mladych kultur apod.

22. Vzhledem k charakteru lesi je t&7ba dieva nizka , zisky z t&zby dfeva tvofi jen mensi
¢ast prijmQ, zbytek musi hradit hl.m.Praha. Dlouhodobé je podil mezi lesnickymi
pracemi a nelesnickymi (spojenych s rekrea¢ni funkci lesd ) pracemi cca 40:60 ,
nelesnické prace nepfinaseji Zadny ,,hospodarsky uzitek“, ale jsou Casto to jediné, co
oceni navitévnik pfiméstskych lesd.

23. Lesy v majetku hl.m. Prahy spravuje odbor ochrany prostredi Magistratu.

Vétsi Cast praci (cca 80%) provadi méstska organizace Lesy hl.m. Prahy na zakladé
smlouvy. Odbor ochrany prostredi veskeré prace tedy zadava a kontroluje. Naklady na
udrZzbu a rozvoj prazskych lesG (vCetné novych ploch lesd a Iesoparkfl) byly v lofském
roce cca 40 miliond K¢&.

24. Hospodareni v lesich v majetku hl.m.Prahy se striktné Fidi ekologickymi principy
Dlouhodoba je snaha o pfizplsobeni se principdm trvale udrzitelného hospodafeni pfi
maximalni podpore biodiverzity lesnich porostl, to vie s pfihlédnutim k extrémnimu
rekreacnimu vyuzivani lesnich porostt na Gzemi hl.m.Prahy.

25. Lesni majetek hl.m.Prahy je od 1.7.2005 certifikovan systémem PEFC (Pan
European Forest Certification Council). Pfipravuje se téz certifikace systémem FSC
(Forest Stewardship Council) jako moZnosti doloZit vefejnosti nezavislé posouzeni

o ekologicky pfiznivém a trvale udrzitelném zpﬁsobu obhospodarovani lesd v majetku
hl. m. Prahy.



Vyuziti Hostivarského lesoparku jako
rekreacniho zazemi obCany Prahy 15

Ing. lvan HoleSinsky

Na tzemi MC Praha 15, ktera zahrnuje Gzemi Hornich Mécholup a Hostivare, se nachazi znamy
Hostivarsky lesopark, ktery spole¢né s Hostivarskou prehradou tvofi vyznamny prvek
vyuzivany k rekreaci a oddechu ob&an( Sirokého okoli. Je sou&asti ptirodniho parku Hostivar -
Zabéhlice. MC Praha 15 se rozklada na Gzemi 1026 ha a ma 27 669 obyvatel. Vlastni lesopark
zahrnuje Gzemi 170ha, z toho tvofi 50ha louky a 120ha lesni porosty.

Lesopark byl zalozen v 70.letech minulého stoleti na ptvodné nelesni pldé&; jiz pti jeho
zakladani bylo poéitano s rekreaénim vyuzitim téchto porostd, a proto &asti ploch byly
ponechany bez vysadeb jako rekreacni louky; zarover se budovala zéakladni cestni sit.

Pro srovnani: verejna zelen, o kterou pecuje méstska Cast, zaujima jen 70 ha, z toho je
zFejmé, ze dominantnim prvkem pti oddechu a kratkodobé rekreaci ob&éanl Prahy 15 je pravé
lesopark.

Hostivarsky lesopark ma nezastupitelnou roli v posuzovani kvality prostiedi celé nasi méstské
Casti. Jesté vice se tato skutecnost odrazi pri hodnoceni kvality Zivota v blizkosti lesoparku, coz
piimo souvisi s rlstem cen pozemkd, byt{ i rodinnych domd. Zejména

v poslednim obdobi se pfi vystavbé novych bytl a domd zdlrazfiuje blizkost lesoparku nebo
vyhledu na lesopark jako prvek ovliviujici vyssi cenu ..

Vyznam lesoparku pro ob&any méstské ¢asti jesté vzrista v nyn&jsim obdobi, kdy se realizuji
projekty vedouci k zahu3téni sidlit novymi bytovymi domy predevsim na Ukor stavajici
verejné zelené.

Hostivar'sky lesopark poskytuje prostor pro nejriizné&jsi aktivity a traveni volného ¢asu obyvatel
v prirodé po cely rok. Méstska Cast Praha 15 tyto aktivity podporuje a postupné dokoncuje
areal volnoCasovych aktivit nachazejici se na okraji lesoparku, ktery poskytuje dal3i prostor pro
traveni volného Casu pfi volejbalu, tenisu, fotbalu nebo na nové vybudovaném rozsahlém
détském hristi osazeném kvalitnimi hernimi prvky pro malé déti i ty starsi. V tomto roce budou
zahajeny stavebni prace na rekonstrukci ubytovacich

a stravovacich kapacit. Rovnéz na Gzemi lesoparku je osazena fada détskych hernich prvki a
lavicek. Je nutné vzpomenout i vyznam Hostivarské prehrady, ktera je vélenéna do lesoparku a
vhodné doplnuje celé Gzemi a zaroven poskytuje dalsi prostor pro aktivity jako koupani,
rybareni a v zimé brusleni. Na levém brehu Hostivarské prehrady se nachazi plaz a verejné
koupalisté, kde jsou zpracovany zaméry na celkovou rekonstrukci.

Z hlediska pohybu navstévnik( prevazuji pé&si navitévnici a bézci, aviak znaény je

i pocet cyklistd, bruslafl na kole¢kovych bruslich, v zimé& bé&zcll na lyZich a pohybuje se zde i
nékolik jezdcl na konich. Vzhledem k masovému vyuZzivani lesoparku je nutnéd koordinace a
stanoveni tras pohybu jednotlivych druht navitévnikd. Presto jsou vdak dny zejména o
vikendech, kdy je hustota pohybu navitévnik( tak velka, e dochazi ke kolizim, zejména mezi
cyklisty a p&$imi navitévniky. Pro pohyb jezdcl na konich byly vyznaceny samostatné trasy co
nejméné kolidujici s ostatnimi navstévniky. Problémy pflsobi i volny pohyb psﬁ. Je nutna
tolerance a ohleduplnost vSech navstévniky.

Je nutné ocenit i funkci lesoparku jako zény vyskytu a koncentrace rozmanitych druh( fléry a
fauny ve velkomést&, co? vytvali zajimavé moznosti poznani jejich jednotlivych druhd.

Uzemi lesoparku je obklopeno hustou sidlistni zastavbou a s tim souvisi i problémy, které
rovnéz nachazime na plochach ostatni verejné zelené méstské casti.

Ackoliv lesopark ma pozitivni vliv na celou oblast, jsou s lesoparkem spojeny aktivity

a snahy, které jej poskozuji a ohrozuji. Nejvétsi problémy pro lesopark v soucasnosti plynou ze
samotné existence meéstské aglomerace v tésné blizkosti s vysokou hustotou obyvatel a s tim
spojenych civiliza¢nich tlak( a to tlak pfimé zastavby lesnich pozemkd ¢&i ochranného pasma a
stale rostouci vandalismus, ktery neni smérovan jen na rekreacni vybaveni lesG jako jsou kose,
laviCky, piskovisté a herni prvky ale také na mladé porosty a kultury. Samostatnou kapitolou
jsou osobni zajmy jednotlivych soukromych vlastnik{ lesa, ktefi se snazi o vy¢&len&ni pozemku
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z lesoparku, zmé&nu vyuziti pozemkd z hlediska izemniho planu nebo dosazeni vy$$i vykupni
ceny. Jiz v roce 1994 schvalilo Zastupitelstvo HMP zamér vykupovat lesy ve vlastnictvi
fyzickych osob, jelikoZ vdak neni dostatek finanénich prostfedkl jedna se o dlouhodoby
proces..

Pro udrzeni kvalitniho fungovani Gzemi lesoparku je nutné se soustiedit na zajistovani
- -r s - o
nasledujicich ukolu:

vhodna a dostate¢na rekreacni vybavenost zejména s ohledem na déti a mladez
pravidelna Gdrzba porost{

dostate¢na Gdrzba Cistoty pfi sou¢asné instalaci dostate¢ného poctu odpadkovych kosQ
a to i ko3l na psi exkrementy pfi hlavnich trasach pohybu

sledovani a pribé&zna koordinace pohybu navitévnikl lesoparku a stanovovani pravidel
zajisténi kontrol dodrzovani verejného poradku ze strany méstské policie

Je znamo, Ze prostFedvf, ve kterém lidi Ziji, ovliviiuje jejich pocity, jednani a chovani,

a proto je i snahou MC, aby i pres pokracujici urbanizaci a zastavbu existovaly mista na nasi
meéstské Casti, ktera nabidnou lidem chvile klidu v pfirodé, jakoz i moznosti aktivniho
odpocinku.

Kontakt:

Ing. Ivan HoleSinsky

Urad méstské Casti Praha 15
Odbor Zivotniho prostredi
Boloriska 478

106 00 Praha 10 Horni Mécholupy
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Hodnoceni potencialu socialné-rekreacni a
zdravotné-hygienické funkce lestl v okoli
velkych meést

Ilja Vyskot a Jitka Fialova

Uvod

Pobyt a aktivity v prirodnim, zvlasté lesnim prostredi, jsou vSeobecné hodnoceny

jako nejvhodnéjsi a nejucinnéjsi formy rekreace s optimalizaci obnovy psychickych

a fyzickych sil ¢lovéka.

Zakon €. 289/95 Sb., o lesich, mj. umoznuje vymezit lesy zvlastniho uréeni, u kterych verejny
zajem na zlep$eni a ochrané zivotniho prostredi Ci jiny opravnény zajem na plnéni
mimoprodukcénich funkci lesa je nadrazen funkcim produkénim. Do této subkategorie spadaji i
lesy pfiméstské a dal3i lesy se zvySenou rekreacni funkci.

I v pfipadé kategorie lesa hospodaiského je mozné specifikovat lesy s dilezitymi
mimoprodukénimi funkcemi napr. se zvysenym rekreacnim vyuZzivanim. Tyto lesy predstavuji
vlastné , latentni“ subkategorii lest hospodarskych. Pfi uplatnéni vicefunk&éniho hospodareni
mUlZe byt zajisténa jejich zvysena Gcelovost bez Gjmy na dfevni produkci.

.Les rekreacni je obvykle lesem zvlastniho uréeni, ktery slouzi soustiedéné rekreaci ob¢anl v
blizkosti vétsich mést (pro kazdodenni rekreaci) nebo v rekreacnich oblastech (pro vikendovou
¢i dlouhodobou rekreaci). Charakteristickymi znaky rekreacniho lesa jsou urcité porostni
Upravy (volba drevin, struktura porostfl, zvy3eni mytniho véku, esteticka Gprava porostfl),
omezeni nékterych hospodafskych &innosti (t&Zka mechanizace, aplikace pesticidd, hnojeni) a
rekreacni vybaveni (parkovidté, sportovisté, prochazkové cesty, pfistfesky, stolky, lavicky
atd.). Velikost rekrea¢niho lesa a jeho vybavenost se Fidi proponovanym poétem navétévnika.

,Les pfiméstsky“ je lesem v bezprostiedni blizkosti mésta ¢i sidelni aglomerace. Termin
prlmestsky vyjadfuje jeho polohu, disponibilitu a intenzitu vyuzivani. Funkéni poslani mize byt
rizné - maze prevladat funkce rekreacm ale Casto také funkce bioklimaticka (zmirnovani
rychlosti vétru Ci teplotnich extrémy, zvy3ovani vzdudné vihkosti apod.) resp. zdravotné -
hygienicka (zadrzovani prachu, mikroorganismd, hluku, regenerace

a ionizace vzduchu atd.).

Socialné-rekreaéni a zdravotné-hygienicka funkce lesa

Rekreace neni ¢innosti lesa, ale Clovéka. Pouzivana definice rekreacni funkce lesa hovofi o
¢innostech clovéka v lesnim prostredi k regeneraci jeho fyzickych a dusevnich sil

a uspokojeni jeho osobnich zéjmfl. Humanni zdravotné-hygienické aktivity jsou analogické. Co
tedy vlastné rozumime témito ,,funkcemi* lesa ?

Funkce socialn&-rekreaéni neni ,,sluzbou* , ale schopnosti lesnich ekosystému produkovat
Géinky pusobici humanné-socialni uspokojeni fyzickych a psychickych potfeb ¢lovéka
(optimalizaci fyziologickych procesﬂ organizmu). Socialné-rekreac¢nimi ucinky jsou fyziologicka
optimalizace mikroklimatu, modifikace struktury biotického prostiedi, modifikace vlastnosti
biotického prosttedi, modifikace potravinovych a jinych zdroji (pf.lovna zvér), produkce
pfirodnin. Socialné-rekreacni potencial lesa je kvantifikovana, maximalné mozna funkéni
schopnost lesnich ekosystém{ (hodnota produkované funkce), v optimalnich ekosystémovych
podminkach produkovat tyto Gcinky.

Funkce zdravotné-hygienicka, analogicky, je schopnost lesnich ekosystémU produkovat Gc&inky
modifikujici kvalitu prostfedi a tlumici jeho extrémy a Gcinky ovliviiujici hygienu

a zdravotni stav organismu ¢lovéka. Zdravotné-hygienickymi Ucinky jsou hygiena klimatu,
tlumeni klimatickych extrém, filtrace tuhych, plynnych a radioaktivnich latek, kyslikovy rezim
ovzdusi, ionizace vzduchu, biocidni profylaxe prostredi, zdravotné-hygienicky ucinek na lidsky
organismus, fotosynteticka aktivita vegetace, zdravotni prevence a profylaxe (produkce
volatilnich latek, fytoncidfl), fyziologické klimatické optimum a produkce pfirodnich IéCiv.
Negativnim aspektem je produkce alergennich latek (pyl, detrity, tékavé latky). Zdravotné-
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hygienicky potencidl je kvantifikovana, maximalné mozna funkcni schopnost lesnich
ekosystémU (hodnota produkované funkce) v optimalnich ekosystémovych podminkach
produkovat tyto Ucinky.

Realny potencial téchto funkci je determinovan vlastnostmi stanovisté, druhovou

a strukturni skladbou porostd (Vyskot,l. a kol., 2003). Neni zavisly na spolecenské poptavce.
Pozadavky spolednosti na funkéni utilizaci lesnich porostl je mozné vyjadftit napF. faktorem
aktualniho spolec¢enského zajmu — FAZ (Vyskot, I. a kol. 2003).

Hodnoceni potencialli funkci lesa

Hodnoty ,,realnych potenualu funkeci ,,realnych* lesl jsou zpracovany pro lesni ekosystémové
jednotky celého Uuzemi Ceské republiky. Parcialni postupy jsou prezentovany v jednotlivych
kapitolach publikace ,,Kvantifikace a hodnoceni funkci lesG Ceskeé republiky* (Vyskot a kol.,
2003). Syntezneé je predloZzena jejich podstatna rekapitulace:

= Ekosystémové jednotky - porostnl typy ve funkcnich hospodarskych souborech, jsou
vymezeny pro celé uzemi lesd CR podle inventovanych dat LHP v databazi lesti CR.

» Pocet hodnocenych (funkcéné kvantifikovanych) porostnich typu je pro provozni praxi
omezen vyznamem jejich ploSného a procentického zastoupeni v hospodarskych souborech

= Plo$né nevyznamné porostni typy jsou funkén& hodnoceny pfifazenim k porostnim typlim
funkcné kvantifikovanym, na zakladé:

- ekologické pribuznosti (obdobnych ekosystémovych charakteristik)
- tolerance zastoupeni podilu dfevin ve schématech porostnich typd

* Funkce lesd jsou determinovany fadou specifickych funkcénich kriterii (Vyskot,l.a kol.
2003). Jejich hodnoty vyjadrujeme hodnotovymi stupni v klasifikacnich Grovnich (0O — 6)

» Hodnota funkce je vyznamové (G¢innostng&) vazenym primérem hodnot (hodnotovych
stupfill) funké&nich kriterii. Vyjadfuje se hodnotovou i praktickou verbalni klasifikaci

Tab. 1 Hodnotova klasifikace redlnych potenciall funkci lest CR

Hodnotovy stupen Realny potencial

funkéné nevhodny

velmi nizky

nizky

pramérny

vysoky

velmi vysoky

O|A|_lW[N|F|O

mimoFadny

Rekreacni tzemi (zény) pFiméstskych lesli velkych mést

Specifické misto a vyznam pro rekreaci maji pravé lesy v kontaktu s méstskymi

a sidelnimi aglomeracemi. Zde jsou humanni aktivity determinovany spektrem kriterii,
vazanych na mobilitu, Casové moznosti, vybaveni lest apod. Dosavadni plochova (rozlohova)
standardizace ptimé&stskych lesd byla zamé&fena na tyto fenomény, nezabyvala se viak
hodnotou a Grovni jejich schopnosti a Gcinnosti zdravotné-hygienického a rekreacniho
plUsobeni (funk&nich potenciald ).

Zavedenim téchto novych stézejnich atributl se méni prostorové, plosné a kvalitativni
pozadavky na lesni prostredi.

Navrh nové modifikované standardizace, je rezultdtem hodnoceni socialné — rekeacniho a
zdravotné- hygienického potencialu les( a spolecenskych pozadavkl na jejich rekrea&ni
utilizaci ( Vyskot, 1., 2001).

Modifikované standardy pfimé&stskych rekreacénich lest vychazeji ze standardl Evropské Unie.
Ty v3ak ,jednostranné omezené“ (viz vyse) oSetfuji pouze rekreacni lesy sidel do 100 000
obyvatel.
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Hodnoty standardl pro sidla vech kategorii ( az 1 000 000 obyvatel a vice ) byly v novém
komplexnim pojeti zpracovany Ustavem tvorby a ochrany krajiny LDF MZLU (Vyskot, I. a kol.

2005 ). Uvadime priklady pro ,,vy3si typy“ sidelnich aglomeraci.

Tab. 2 Standardy pfiméstskych rekreacnich lest sidelni aglomerace

50 001 — 100 000 obyvatel

Zéakladni ukazatele pfiméstské rekreace v lesich STA’\,IDARDY .
Zona | Zona Il
Limitni dopravni vzdalenosti (km) 8,0 16,0
Redukce urbanizované plochy (r - km) 5,0
Celkova rekreadni plocha Gzemi (km?) 121,0 724,0
Plocha aktualni rekreaéni utilizace (km?) 48,4 217,2
Plocha rekreacnich lesl (ha) 400,0 3 000,0
Plocha rekreacnich lest dle zdravotn&-hygienického MODIFIKOVANE
potencialu lesnich porostl (ZH RPy) (ha) STANDARDY
Impakt ZP ZH RPy (5, 4) 420,0 3 150,0
VYSOKY ZHRP; (2, 1) 460,0 3 450,0
Impakt ZP ZH RPy (5, 4) 460,0 3 450,0
VELMI VYSOKY ZHRPy (2,1) 500,0 3 750,0
Plocha rekreacnich lesd dle socialn&-rekreaéniho MODIFIKOVANE
potencialu lesnich porostl (SR RPy) (ha) STANDARDY
SR RPy vysoky (5, 4) 400,0 3 000,0
SR RPy nizky (2, 1) 460,0 3 450,0

Tab. 3 Standardy piimé&stskych rekreacnich lesd sidelnich aglomeraci 100 001 — 200 000

obyvatel
Zakladni ukazatele pfiméstské rekreace v lesich STA’\,IDARDY _
Zona | Zona Il
Limitni dopravni vzdalenosti (km) 11,0 22,0
Redukce urbanizované plochy (r - km) 6,0
Celkova rekreaéni plocha Gzemi (km?) 266,0 1 406,0
Plocha aktudlni rekreaéni utilizace (km?) 119,7 421,8
Plocha rekreacnich lest (ha) 675,0 4 500,0
Plocha rekreacnich lesl d(!e zdravotné-hygienického MODIFIKOVANE
potencialu lesnich porostu (ZH RPy) (ha) STANDARDY
Impakt ZP ZH RPy (5, 4) 708,5 4 725,0
VYSOKY ZHRPy (2,1) 776,3 5175,0
Impakt ZP ZH RPy (5, 4) 776,3 5175,0
VELMI VYSOKY ZH RPy (2, 1) 843,8 5 625,0
Plocha rekreacnich lest dle socialné-rekreacniho MODIFIKOVANE
potencialu lesnich porostt (SR RPg) (ha) STANDARDY
SR RPy vysoky (5, 4) 675,0 4 500,0
SR RPy nizky (2, 1) 776,3 5175,0
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Tab. 4 Standardy pFiméstskych rekreacnich les( sidelnich aglomeraci

200 001 — 500 000 obyvatel

Zakladni ukazatele priméstské rekreace v lesich

STANDARDY

Zo6na |

Zoé6na Il

Limitni dopravni vzdalenosti (km)

Redukce urbanizované plochy (r - km)

Celkova rekreaéni plocha Gzemi (km?) 493 2 669
Plocha aktualni rekreaéni utilizace (km?) 229,2 839,6
Plocha rekreacnich lesl (ha) 1 398 9 525

Plocha rekreacnich les( dle zdravotné&-hygienického

MODIFIKOVANE

potencialu lesnich porostt (ZH RPg) (ha) STANDARDY
Impakt ZP ZH RPy (5, 4) 1 468 10 000,8
VYSOKY ZHRPy (2,1) 1 608 10 983,7
Impakt ZP ZH RPq (5, 4) 1 608 10 953,7
VELMI VYSOKY ZHRPy (2,1) 1748 11 906,2
Plocha rekreacnich lest d(!e socialné-rekreacniho MODIFIKOVANE
potencialu lesnich porostu (SR RPy) (ha) STANDARDY

SR RPy vysoky (5, 4) 1398 95251
SR RPy nizky (2, 1) 1608 10 953,7

Tab. 5 Standardy pfiméstskych rekreacnich les( sidelnich aglomeraci

500 001 — 1 000 000 obyvatel

Zakladni ukazatele priméstské rekreace v lesich

STANDARDY

Zoé6na |

Zo6na Il

Limitni dopravni vzdalenosti (km)

Redukce urbanizované plochy (r - km)

Celkova rekreaéni plocha Gzemi (km?) 1191 6 465
Plocha aktualni rekreacni utilizace (km?) 568,2 2 086,1
Plocha rekreacnich lest (ha) 3 506 23 904

Plocha rekreacnich lesl dle zdravotné-hygienického

MODIFIKOVANE

potencialu lesnich porostﬁ (ZH RPy) (ha) STANDARDY

Impakt ZP ZH RP; (5, 4) 3680 25 098,9
VYSOKY ZHRPy (2,1) 4 032 27 489,7
Impakt ZP ZH RPq (5, 4) 4 032 27 489,7
VELMI VYSOKY ZH RPy (2, 1) 4 383 29 880,1

Plocha rekreacnich lest dle socialné-rekreacniho

MODIFIKOVANE

potencialu lesnich porostﬁ (SR RPy) (ha) STANDARDY
SR RPy vysoky (5, 4) 3 506 23 904,4
SR RPy nizky (2, 1) 4 032 27 489,7
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Tab. 6 Standardy pfiméstskych rekreacnich les( sidelnich aglomeraci

nad 1 000 000 obyvatel

Zakladni ukazatele pfiméstské rekreace v lesich _ STANDARD,Y
Zona | Zona 1l

Limitni dopravni vzdalenosti (km)

Redukce urbanizované plochy (r - km) 9

Celkova rekreaéni plocha Gzemi (km?) 2 356 12 791

Plocha aktualni rekreaéni utilizace (km?) 1133,2 4 163,8

Plocha rekreacnich lesl (ha) 7 020 47 870

Plocha rekreacnich les( dle zdravotné&-hygienického MODIFIKOVANE

potencialu lesnich porostl (ZH RPy) (ha) STANDARDY

Impakt ZP ZH RPy (5, 4) 7 368 50 262,4

VYSOKY ZHRPy (2,1) 8 073 55 049,7

Impakt ZP ZH RPq (5, 4) 8 073 55 049,7

VELMI VYSOKY ZH RPy (2, 1) 8776 59 836,6

Plocha rekreacnich lesd dle socialné-rekreaéniho MODIFIKOVANE

potencialu lesnich porostl (SR RPy) (ha) STANDARDY

SR RPy vysoky (5, 4) 7 020 47 869,9

SR RPy nizky (2, 1) 8 073 55 049,7

Pozn.:

Zonal - zona polodenni pfiméstské rekreace

Zona Il - zéna celodenni pfiméstské rekreace

(Zo6na 11l - nestandardizovana - tzv. volna krajina)

Diferenciace tzemi pFiméstskych les@ podle hodnot funkénich potenciald

Pro nazornou ukazku uvadime grafickou diferenciaci realnych potenciall vybranych funkci na
prikladu modelového ,, no name*“ Gzemi. Tangované funkcni potencidly jsou rozsifreny o
potencialy bioprodukce a ekologické stability. Jejich vyznam je pro lesy existencni a pro
Clovéka ,zivotodarny“. PIné , spolu s daldimi funkcemi (Vyskot,l. a kol. 1984 — 2005),
odpovidéa strategii nezbytné polyfunkénosti - ,funkéni integrace lest“.

V soucasné praxi pak umoZziuji, v nové plosné standardizaci, objektivné rozhodovat
o ulelné a prospésné diferenciaci a kategorizaci lesi ptiméstskych rekreacnich zon.
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Zavér

Objektivizovana znalost funké&nich schopnosti lest, interaktovana s realnymi potfebami a
poptavkou, je zasadnim predpokladem optimalnich rozhodnuti statni spravy v diferenciaci a
kategorizaci rekrea¢nich les pro naplnéni zajmu celospoleéenskych, obecnich i privatné
vlastnickych.

Literatura
Anonymus : Standardy EU pro rekreacni lesy sidelnich aglomeraci
Vyskot, I.: Pfiméstska rekreace v lesich jako soucast vybavenosti typl méstskych aglomeraci ~ Slovenské republiky

(Standardizace) , MZLU v Brné, 2001. 43 s.
Vyskot, I. a kol. Kvantifikace a hodnoceni funkci lesti Ceské republiky. Praha: MZP CR, 2003.

Vyskot, I.: Klasifikace les@ CR podle vyznamnosti celkového realného potencialu celospole¢enskych funkci.
Praha : MZP CR, 1999.

Zakon €. 289/1995 Sb., ze dne 3. listopadu 1995 o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonl (lesni zakon)

Kontakt:

Prof. Ing. llja Vyskot, CSc.

Ustav tvorby a ochrany krajiny

Lesnicka a drevarska fakulta MZLU v Brné
Zemédélska 3

613 00 Brno

vyskot@mendelu.cz

17



Principy vymezeni
1. a ll. z6ony pFiméstskych lest

Karel Matéjka

Jednim ze zakladnich ukold projektu "Problematika péce o lesy v okoli hl. m. Prahy
s ohledem na jejich funkéni vyuzivani" bylo definovani tzemi, které mtze plnit ve
zvysené mirFe rekreacni funkce pro obyvatele hlavniho mésta Prahy. K tomuto ucelu
bylo vyuzito analyzy sou€asného stavu, dosavadnich pFistup@ FeSeni a exaktné
formulovanych sou€asnych pozadavkl na plnéni rekrea€nich funkci lesti. PFekryvem
jednotlivych kritérii pro plnéni rekrea¢nich funkci lesti byla definovana prvni a druha
z6na pFimeéstskych lesli, kde prvoFadou funkci uré€ujici zpisob hospodafeni je funkce
rekreacni. Vymeéra ploch téchto zén odpovida evropskym standardlim, jak jsou
definovany v dokumentech EU. Odvozeni standardli pro podminky okoli Prahy bylo
Ukolem pracovisté LDF MZLU v Brné (Prof. Vyskot a kolektiv).

Zakladnim tkolem pied vlastnim vymezenim obou zén bylo provedeni dikladné analyzy
parametrl prostiedi, sou¢asného stavu lesnich porostl a stanoveni potencialniho a aktualniho
rekreadniho vyuziti lest v &irsi oblasti okoli Prahy. Zvlasté posledné jmenovany bod byl
principialni pro dal$i rozhodovani a proto mu bude vénovana pozornost na prvém misté.

1. Turisticka atraktivita a intenzita rekrea€niho vyuzivani lesd

Zajem travit volny Cas v lesich v okoli Prahy je mozZné predvidat ze dvou zakladnich vychodisek
— dostupnosti a atraktivity cile (tj. urcité lokality). Na rozdil od situace v zahranici je v Cechéach
tfeba navic uvazovat i fenomén tradi¢ni vikendové rekreace, ktera ma zvlasté v okoli Prahy
témér stoletou tradici a vyznamné usmérfiuje pobyt Prazanl v lese do nejblizsich velkych
lesnich celkl. V mistech, kde je tradicni chatovéa zastavba cilem vikendového (tj. dvoudenniho)
vyjezdu Prazanl, vznikla za dobu existence chatovych osad a kolonii i dalsi zafizeni

a vybaveni, kterd jsou atraktivni i pro kratkodoby (jednodenni, plldenni) pobyt. Proto
vyhodnoceni rekreacnich objektﬂ na lesnich pozemcich bylo neopominutelnou soucasti
projektu.

Atraktivita

Les jako cil rekreace je ovlivnén nabidkou uzitkl, které navitévnik ziska. Af jsou to sezénni
sbéry lesnich plodd nebo moZnost bezpe&né prochéazky lesnim prostorem. Prazské okoli, opét
jiz s dlouhou tradici, je dobre vybaveno znac¢enymi turistickymi trasami, v posledni dobé se
velmi rozsifila nabidka znacenych cyklostezek véetné moznosti vyuzit prazské integrované
dopravy k vychodiskflm cyklostezek. Nabidka turistickych tras je dllezitou atraktivitou pro
kratkodobou rekraci stejné jako v zahranici. V okoli Prahy se nabizeji i sluzby hippoturistiky,
jejichz obliba stale narlsta. V celém Uzemi se nachazeji pouze dvé oficialni mista pro koupani
(zdroj: HEIS VUV TGM), z nichZ Slapy jsou v zajmovém Uzemi (spadaji do dale vymezené

I. zény), a tak na existenci vodniho toku jako turistické atraktivity nebyl bran zvlastni zretel,
s vyjimkou okoli Brandysa n. Labem, kde jsou byvalé piskovny, které jsou hojné rekreacné
vyuzivany, vcetné oficialniho koupalisté v katastru obce Lhota. Pfi analyze byly také vyuzity
vysledky hodnoceni komplexniho turistického potencialu, které v sobé zahrnuji i hodnoceni
estetické a kulturni atraktivity daného Gzemi.

Druhym aspektem turistické navstévy je dostupnost cile. Soucasti feSeni nebylo samostatné
zkoumani zplsobu dopravy Prazan( za rekreaci do lesa. Okoli Prahy je vak dobfe
obsluhovano Prazskou integrovanou dopravou, z mapy jejich zastavek je zifejmé, Zze pokryva
zelezniéni i silniéni sit. Zastavky autobusl jsou na viech vyznamnéjsich kfizovatkach

a odbockach k sidldm a vzhledem k tomu, Ze do lesa je vjezd soukromym vozidllim zakazan,
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pokryvaji zastavky ROPID vice-méné stejna mista, kam se lze dostat i soukromym vozidlem.
Proto pro analyzu dostupnosti byla zvolena jen sit zastavek ROPID.

Tretim aspektem stanoveni kratkodobé turistické zatéze je pocet obyvatel Prahy v urcité
vzdalenosti od uvazovaného lesniho porostu.

Zpracovani

e V pribé&hu Feseni byla metodika stanoveni FAZ podle MZP/LDF MZLU v Brné (Vyskot, 2003)
zvolena jako prioritni a tak analyzy intenzity rekreaéniho vyuZivani lesG byly provadény
v Uzemi pokryvajici katastry okoli Prahy. Zpracované analyzy intenzity turistiky pak slouzily
k pfesnému vymezeni katastrl s pfiprazskymi lesy (viz nasledujici kapitola).

¢ Generalizace zpracovani byla provadéna vzdy na plochu celého katastru, protoze v dalsim
ma byE respektovan pozadavek vymezeni hranic pfiméstskych lesi vidy pomoci hranic
katastru.

e Vymezeni Gzemi s né&jakou formou ochrany, ktera muZe limitovat intenzivni rekreaéni
funkci lesa.

e Shroméazdé&na byla tfada daldich dat, které mohou slouzit k upresnéni a zdGvodnéni
vymezeni pfiméstskych lesd.

Pouzita byla nasledujici data:

e Chranéna uzemi — data OPRL a Agentury ochrany pfirody a krajiny a volné dostupna data
(HEIS VUV, MZP) poskytovana sluzbou WMS.

¢ Komplexni rekreacCni potencial: manualni digitalizace analyzy potencialu cestovniho ruchu
(UUR, 2002) pro kazdy katastr Stfedoleského kraje.

e Hippoturistika — vyhledani v3ech konskych staji a farem a jizdaren v dostupnych
informacnich zdrojich (specialni informacni servery, Zlaté stranky).

e Turistické stezky — manualni digitalizace ze scanovanych turistickych map (SHOCKART).

e Cyklostezky — vektorovd data poskytnuta Krajskym uGfadem StredoCeského kraje a
doplnéna manualni digitalizaci cest vhodnych pro cykloturistiku podle turistickych map.
Soubory pésich stezek a cyklostezek byly nasledné slouceny do jedné vrstvy.

e Chaty na lesnich pozemcich: listinny seznam lesnich parcel, na kterych je omezena
produkéni funkce lesa. Seznamy poskytnuty KU StfedoCeského kraje. Pro Gcely analyzy byly
parcely spoCteny pro kazdy katastr.

e Zastavky ROPID — vektorova mapa, poskytnuta ROPIDem, stav 2003.

e Pocty obyvatel Prahy podle katastrl, stav k roku 2001 — Magistrat hlavniho mésta Prahy,
soubor programu Excel

e Lesni plochy — zpracovana vrstva lesnich komplexﬂ v GIS (vektorova mapa, popis viz
nasledujici kapitola).

Pouzité postupy

Analyza intenzity turistické zatéze a vymezeni forem ochrany Gzemi byly zpracovany

v prostiedi geografického informacniho systému ArcGIS 8.1 a ArcView 3.2. Jak je zpravidla
ovéreno pri podobnych projektech, nejvice prace a ¢asu bylo treba vénovat vstupu zdrojovych
dat a jejich prevedeni do klasifikace katastrd. S Upravami vymezeni lesd metodou FAZ bylo
také tfeba upravovat a doplfiovat i data pro analyzu turistické zatéze v Gizemich, ktera

v predchozich etapach zpracovani projektu nebyla uvaZzovana. Vymezeni forem ochrany Gzemi
bylo vyhodnoceno jen v Gvodu projektu a nebyl poZadavek upravovat je se zménami hranic
z6n navrhovanych pFiméstskych lesd Prahy.

PFi vlastnim zpracovani analyz byly dle potfeby vlastnosti zkoumaného Gzemi vyjadieny
vektorovym nebo rastrovym datovym modelem.

Intenzita rekreaéniho vyuzivani lesa

Zpracovana byla rastrova data s pixelem 100 x 100 m (plocha 1 ha), kdy pro kazdy bod byly
hodnoceny ukazatele podle tabulky 1.1.

1. Rekreacni potencial prevzal klasifikaci zpracovatele (UUR, 2002).

2. Hippoturistika byla klasifikovana jen podle existence nebo neexistence vyskytu aspon
néjaké konské staje, jizdarny nebo farmy nabizejici sluzby verejnosti.
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3. Pritomnost turistickych a cyklistickych stezek v lese nebo jeho nejbliz§im okoli, napf. po
kraji lesa, byla zjistovana tak, zda se ve 100m okoli stezky vyskytuje lesni plocha.

4. Hustota chat na lesnich pozemcich v katastru byla vypoétena jako podil poétu pozemkd
s chatou k vymére lesni pﬁdy v daném katastru. Nebot nebyly znamy vyméry pozemkﬁ
s chatou, vypovidaji vypocCtené hodnoty pouze o Cetnosti jevu, nikoli o jeho velikosti. | tak lze
vdak usoudit, Ze existuje-li na tizemi jednoho katastru v lese vice pozemk{ s chatou nez nékde
jinde, je v tomto lesnim Gzemi vétsi intenzita pobytové rekreace.
5. Dostupnost lesa ze zastavek Prazské integrované dopravy byla zkoumana podobné jako
dostupnost lesa z turistickych stezek vypoctem 1000 m obalové zény (bufferu) kolem zastavky
a zjisténim, zda se dana plocha lesa v této obalové zéné nachazi.
V nasledujicim kroku se klasifikace slozek 1-5 seCetla a kazdy hektar zkoumaného Gzemi ziskal
hodnotu ve 3kale 0-8, pricemz hodnota 0 znamena nejmensi a hodnota 8 nejvétsi dostupnost a
turistickou atraktivitu Uzemi.

Intenzita rekreaCniho vyuzivani byla analyzovana jako soubéh turistické atraktivity Gzemi a

poctu obyvatel Prahy, Zijicich v urcité vzdalenosti od tohoto Gzemi. Pro kazdy hektar

[

zkoumaného Uzemi byla vypoctena klasifikace turistické atraktivity nasledné vazena hodnotou
podle bodu 6 nebo 7 tabulky 1 v zavislosti na po¢tu Prazant bydlicich v urdité vzdalenosti od
daného bodu.

Tabulka 1. Parametry pro hodnoceni rekrea€niho vyuzivani lesa. Ke kazdé klasifikaci
ANO byla pFiFazena hodnota 1, ke klasifikaci NE hodnota O.
slozka analyzy klasifikace | vyznam Klasifikace
1. rekreacni potencial 0=m1l..m3 | nizky

1=z1..z4 stfedni

2=z11..zI3 | vyssi

3=cl nejvyssi
2. existence koriské farmy v katastru (Mapa 1.12) | ANO/NE existuje aspon jedna farma?
3. 100m okoli turistické nebo cyklistické stezky ANO/NE lezi v 100m okoli stezky?
4. hustota chat na lesnich pozemcich 0-3 3 je nejvyssi
5. 1000m okoli zastavky ROPID ANO/NE je do 15 min chiize od zastavky PID?
6. pocet Prazanll ve vzdalenosti 10 km 0 do 10 000 obyvatel

1 do 250 000

2 do 500 000

3 do 750 000

4 vice
7. poéet Prazanll ve vzdalenosti 20 km 0-4 jako v pfedchozim pfipadé
Tabulka 2. Primérné ukazatele hodnocené v ramci katastra
proménna | nazev minimum 25% median 75% maximum

kvantil kvantil
CHATY hustota chat na lesnich pozemcich 0 0,004 0,025 0,125 16,6
ROPID 1000m okoli zastavky ROPID 0,002 46,0 80,7 99,9 100
STEZKY 100m okoli turistické nebo cyklistické stezky 0 0 0 6,35 79,5
ROPID_ST | prlimérna hodnota pro prekryv vrstev 0,01 9,59 30,6 47,4 69,9
predchozich dvou ukazatell
TUR primérna turisticka atraktivita zajmového 0 0 1,09 2,28 5,21
uzemi
REKRE rekreacni potencial kategorialni proménna
m1l.m3 =0;2z1..z4=1;21..z21I3=2;c1l =3

HIPPO existence koriské farmy v katastru kategorialni proménna (1=farma pfitomna)
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2. PloSny rozsah priméstskych lest a vymezeni obou zén

Modifikované standardy piiméstskych rekreaénich lest vychazi z uznanych standard( Evropské
Unie. Ty v3ak o3etfuji podrobné o3etfuji pouze rekreacni lesy sidel do 100 000 obyvatel.
Stanoveni hodnot standardd pro sidla na 1 000 000 obyvatel bylo provedeno extrapolaci.
Na zékladé vyhodnoceni realnych potenciélfl obou sledovanych funkci lesd s prihlédnutim na
souéasny stav lesnich porostl (zvlasté k vékové struktute lest; jedna se o takzvané "realné
efekty™) stanovil kolektiv Prof. Vyskota minimalni potfebnou plochu lesl nasledovné

l. z6na 14 817 ha

Il. z6na 47 646 ha
Umisténi této plochy bylo provad&no na zakladé znalosti mistnich pomé&rQ ve vztahu
k rekreacnim potfebam. Hranice byly stanoveny na zakladé tzv. FAZ, pfiCemz byly pouzity
zvlasté souhrnné kategorie klasifikace izemi podle potencialu a intenzity rekreacniho vyuzivani
lesd. Pfihlédnuto bylo i k dal$im vrstvam. UZite¢né je probrat postupné jejich vyznam
a zdUvodnéni vyznaénych rysu, zvlasté pak ve vztahu ke koneénému vymezeni obou z6n
piiméstskych lesq.

¢ Ve viastnim Gzemi I. a Il. zény se nenachazeji rozsahlejsi plochy chranéné z hlediska
podzemnich vod. Tim byl eliminovan potencialni konflikt zajmQ s vodnim hospodaistvim.

e PFirodni parky jsou vyznamné z rekreacniho hlediska. Je proto zadouci jejich zapojeni do
oblasti pfimé&stskych lesd v pripadé, ze nehrozi konflikt se zajmy ochrany ptirody.

e Priméstské lesy v I. z6né by mély byt dobre dopravné pfistupné. Hranice 1. zény by méla
byt vedena tak, aby zéna pokryvala Gzemi, kde ve vzdalenosti do 20 km Zije vice obyvatel
Prahy.

e Vymezeni mezi l. a Il. zénou, ¢astecné i vnéjsi hranice I1. zény, bylo provedeno predevsim
podle turistické atraktivity hrani¢nich katastru.

e Hustota chat na lesnich pozemcich byla povaZovana za vyznamnou pro stanoveni prib&hu
vnéjsi hranice 11. zony.

e Vétsina Gzemi v okoli Prahy je dobfe dostupna hromadnou dopravou; proto tento faktor
zfejmé& nemusi hrat vyznamné&jsi roli pfi vymezeni pfiméstskych les(.

e Dostupnost lesa po stezkach nebyla pouzita jako samostatny faktor, ale pouze jako soucast
ukazatele turisticka atraktivita tzemi (viz mapa 1.7).

e Predchozi plati i pro hippoturistiku.

e Vojenské lesy se na Gzemi |. zony prakticky nenachazeji, v 1l. zéné se jedna o jednu
rozsahlejsi lokalitu na severovychodé Gzemi a to v pfimém sousedstvi vysoce rekreacné
atraktivnich Gzemi v blizkosti Brandysa nad Labem.

e Takzvané "rekreacni lesy" byly vymezeny pfi zpracovavani OPRL, kde se jedna o Gzemi,
ktera byla identifikovana jako silné rekreacné vyuzivana. V okoli Prahy jsou tato Gzemi
asymetricky rozmisténa a to zvlasté v souvislych plochach v okoli Vitavy a Sazavy jizné od
Prahy. Blize k hlavnimu méstu umisténé tyto rekreacni lesy se nachazeji v ramci zde
vylienych zén pfiméstskych les(.

¢ Rozmisténi lesnich komplexﬁ v Gzemi je dal3i pFiCinou prostorové asymetrie vymezeni
piimé&stskych lest. Dale bylo uvazovano, 7e rozsahlejsi lesni komplexy nebyvaji vétsinou
tak intenzivné zatiZeny rekreaci, respektive poskozovani lesniho ekosystému rekreaci byva
méneé vyrazné. Proto je mozné néktera Gzemi s rozsahlejsimi (méné fragmentovanymi) lesy
vylougit z izemi pfiméstskych lesd. To se tyka napiiklad ¢asti Brd nebo vedeni ¢asti hranice
mezi I. a Il. zénou.

Vymezeni obou zén probihalo v nékolika krocich. Vychazelo se z kombinace &ty riznych
starich variant ohrani¢eni pfiméstskych lesl Prahy, jak jsou vyjadieny na mapé 1. Zéna | byla
v terénu vymezena pomérné konzistentné na zakladé znalosti intenzivniho rekreacniho
vyuzivani jednotlivych katastrd v okoli Prahy. Tato zéna ma vétsi vyméru lesQ, neZli je vyméra,
ktera byla navrzena vyse, pricemz v3ak jsme nebyli schopni dané Gizemi omezit tak, aby Gzemi
zUstalo celistvé, byly v ném zafazeny vzdy celé katastry a nevyradily jsme n&jaké tizemi, které
je z rekreac¢niho hlediska minimalné stejné vyznamné, jako jsou GUzemi v z6né zbyvajici.
Vymeéra se snizovala u zony I1.

Zakladem pro vymezeni zény | i Il byla provedena analyza turistické atraktivnosti Gzemi, kter&a
je uvedena v kapitole 1.
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3. DalSi zpracovavané podkladové vrstvy

Podminky les( v zajmové oblasti byly stanovovany na zakladé rlznych datovych vrstev
v prostiedi GIS. Jako zvlasté dllezité je potfebné zminit nasledujici zafazené skupiny
charakteristik.

Fragmentace lesu a velikost lesnich komplexd

Pfi rozttisténé majetkové drzbé lesl bylo potfebné vychazet z dostupnych vrstev, které nemaji
navaznost na majetkové poméry. Vychazelo se tedy z vrstvy lesnické typologie zpracované

v ramci Oblastnich pland rozvoje lesU. Lesni komplexy byly arondovany tak, aby v ramci
jednoho komplexu byly viechny lesni plochy, které mohou byt oddéleny pasem bezlesi o $ifi
maximalné 20 m (tj. méné nezli je vyska dospélého stromu). Takova plocha je vnimana

i navstévniky jednotné jako "les". MUze tedy zahrnovat napfiklad nékteré vodni toky nebo
komunikace s $ifi do 20 m.

Z hlediska pInéni riznych funkci (jak rekreacnich, tak i ekologickych nebo produkénich)

a potfeb managementu (napfiklad ochrana pred vétrem) nelze velikost lesniho komplexu
popisovat pouze jeho plochou, ale je potifebné vyjadrit téZ jeho dalsi vliastnosti zavisejici na
tvaru zaujaté plochy. Za zaklad byl vzat primér lesniho komplexu d = 4 P / O , ktery byl
odvozen z plochy (P) a obvodu (O) daného lesniho komplexu tak, aby se jednalo o prﬁmér
jedné kruznice takové, ze bude-li lesni komplex slozen z takovychto kruznic, jejich celkova
plocha a celkovy obvod budou totozné s plochou a obvodem daného lesniho komplexu.

Za limitni prﬁmér je mozno povaZzovat takovou hodnotu, ktera odpovida prﬁmérnému
lesnimu komplexu o plose 1 ha. Na zakladé regresni analyzy dat byla stanovena tato hodnota
na 65,3 m.

Soubory lesnich typl a pfirozena druhova skladba

Soubory lesnich typd byly pfevzaty z dat OPRL. Pro kazdy SLT byla odvozena pfirozena
druhova skladba dievin na zakladé kompilace literatury s pfihlédnutim k vlastnim znalostem o
chovani drevin v zajmovém Gzemi. Celkem se v Uzemi vyskytuje pfirozené minimalné 28
druhl dfevin rozlisovanych v lesnictvi, pfi¢emz pocet botanickych taxonu je vy$si. Pfitom
nebyly uvazovany kroviny, které v okoli Prahy jsou na nékterych stanovistich velmi vyznamnou
slozkou porostu (napfiklad lesostepni lokality).

Zastoupeni dievin a druhova diversita stromu

Soucasné zastoupeni dfevin a z néj odvozené charakteristiky byly zpracovavany pouze pro
plochy lesa leZici v ramci majetkd, pro které byla dostupna data LHP / LHO.

RGznorodost porostu je mozné kvantifikovat poétem zastoupenych druhl dfevin, coz viak neni
ptilis vhodné, protoZe potiebné je rovnéz uvazovat zastoupeni jednotlivych druhl v porostu.
To je mozné pfi pouziti indext druhové diversity. Velmi ¢asto a vhodné byva v ekologii
pouzivan Shannon-WienerQv index druhové diversity H' = - = p*log.(p) , kde p je podil druhu
(realna hodnota mezi 0 a 1). Tento index byl vypocitan pro viechny hodnocené porostni
skupiny. Referencni hodnotou byl obdobné vypocteny index pro pfirozené druhové slozeni
drevin.

Charakteristiky vymezené oblasti

Geologie
Okoli Prahy je z geologického hlediska velmi pestré a i v ramci generalizované mapy se

nachazi celkem 14 jednotek. Nejvétsi rozdil je mozné vidét mezi tabulovou oblasti s
kvartérnimi sedimenty na severu a severovychodg, kde se v3ak vyskytuje minimum lesnich
porostl a zvlasté porostl vhodnych pro rekreaci, a zbytkem Gizemi. Dale je nutno zminit
specifikum Ceského krasu s paleozoickymi horninami, vétSinou vapenci nebo dal$imi bazickymi
horninami. Jizni ¢ast Gzemi je velmi pestra, coZ ma odraz i v pestiejsim slozeni jednotek
pfirozené vegetace a v zastoupeni lesnich typ(. Jedna se soucasné o oblast, ktera je rekreatné
atraktivni, coz ma nékolik pfi¢in, mimo jiné se zde téz odrazi geologicka stavba se svym
odrazem v pestiejSim modelovani terénu, ktery je sekundarné rozc¢lenén hlavnimi fi¢nimi toky
- Vitavou a Sazavou. Jihovychod oblasti zasahuje vybéZzek Moldanubika, ktery neni tak vyrazny
jako predchozi jednotky, vytvari vdak Gzemi, které doplfuje mozaiku rﬁznych typfl krajiny

o dalsi prvek.
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Pfirozena vegetace

V Gzemi se prirozené vyskytuji predevsim dubohabriny a acidofilni doubravy na jihu. Zvlasté
zapadni a severozapadni ¢ast lzemi je typickd mozaikou s prvky termofytika (subxerofilni

a $ipakové doubravy). Severovychod zaujima rozsahla oblast nivy Labe s plvodné luznimi
lesy. Z hlediska rekreacniho vyuziti jsou nejvice zasazeny lesy lezici na plo3e s pfirozenou
vegetaci tvorenou acidofilnimi doubravami a acidofilnimi bucinami (severovychodni vybézek
Brd) nebo kvétnatymi bucinami (jihovychodné od Prahy).

Biogeografie

Heterogenita pfirodnich pomérd v okoli Prahy se odraZi v biogeografickém &lenéni - viz
napfiklad Culek et al. (1996). Obdobné vypada i fytogeografické ¢lenéni. Tyto skutecnosti se
odrazeji rovnéz v zastoupeni nékolika Gzemnich jednotek pfirozenych lesnich oblasti. Pfi
planovani lesnickych zasahl na tak malém Gzemi jako je uzsi okoli Prahy nemusi byt ziejmé
prvotné bran zretel na presné vedeni jednotlivych hranicnich Car, ale je nutno vZzdy posuzovat
pfirodni a rlstové podminky konkrétni lokality.

Fragmentace lesU

Zpracovana mapa ukazuje rozdéleni lesnich komplexﬁ podle jejich velikosti, respektive podle

jejich vypocitaného priméru d, pro ktery byly uvazovany nasledujici limitni hodnoty definujici
velikostni kategorie lesnich komplex(: 65,3 m = dy (A), 326 m = 5d, (B), 1632 m = 25d,

(C, lesni komplexy s vé&tsim primérem jsou zarazeny v kategorii D). Primér d, odpovida

(na zakladé regrese mezi prflmérem a celkovou plochou lesniho komplexu) lesnimu komplexu
s plochu 1 ha. Skuteéna fragmentace lesl v zajmové oblasti je ve skutecnosti jest& mnohem

vetsi, protoze lesy jsou dale ¢lenény mnoha liniovymi prvky s $ifi mensi nezli limitnich 20 m.

Tento fakt je nutno zohlednit pfi navrhu konkrétnich lesnickych opatieni. Zda se, ze bézné

v piiméstskych lesich navrhovana opatteni ke zvyseni élenitosti lesnich porostd by zde mohla
byt vnimana i kontraproduktivné, predevsim v urlitych Castech Gzemi.

Soucdasna druhové skladba lesy

V ramci dat LHP/LHO je uvedena velmi pestra soucasna skladba drevin. Déale bylo analyzovano
dievinné slozeni lesnich porostt v celé zajmové oblasti. Ta se vyrazn& méni podle pfislugnosti
porostni skupiny k lesnimu komplexu urcité velikosti. Nasledujici prehled uveden pravé podle
Ctyr rﬁznych velikostnich kategorii lesnich komplexﬁ - A - nejmensi, D - nejvétsi. Prvni skupina
sloupcl tabulky 3 udava primérné zastoupeni kazdého druhu v porostni skupiné, pokud je
tento druh v dané porostni skupiné pfitomen. Druha &tvefice sloupcl udava podil porostnich
skupin, v nichZ se druh vyskytuje. Jedna se o dva Udaje, které se Casto chovaji rozdilné.
Existuji tak druhy, které dosahuji vysoké lokalni dominance, ale frekvence jejich vyskytu je
nizka (napfiklad topoly a fada druhl oznacenych v tabulce 3 jako "doprovodné™). Naopak jiné
druhy pres svou vyssi frekvenci nedosahuji zvysené priimérné zastoupeni v porostu (bfiza).
Cela tabulka 3 je sefazena tak, aby maximalné zdlraznila rozdilnost zastoupeni jednotlivych
drevin v lesnich komplexech rlznych velikostnich kategorii. Silné fragmentované porosty maji
zvysené zastoupeni tfady listnac¢l (napfiklad olde, jasan, babyka, tfesefi), v mensich lesnich
komplexech je rovnéz silné zastoupeni problematického akatu. Na druhé strané ve velkych
komplexech lesa maji relativné vy3si zastoupeni klasicky lesnicky vyuzivané dreviny, zvlasté
smrk, déle téz borovice a buk.
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Tabulka 3. Zastoupeni druht@i dfevin v lesnich komplexech velikostnich kategorii
A (nejmensi) az D v ramci celého vyliseného Gzemi pFiméstskych lesll.

Zastoupeni v porostu (%) pokud

je druh pFitomen

Podil porosti

24

Velikostni kategorie lesa: A | B | C | D A | B C D
Populus tremula 27.11 16.60 12.48 954 2.79% 2.19% 1.82% 1.29%
Alnus glutinosa 39.48 3225 2586 23.60|12.77% 5.33% 5.01% 6.30%
Fraxinus excelsior 3055 24.39 2184 20.77|14.43% 12.43% 6.45% 1.55%
Acer campestre 20.31 14.17 1247 290% 1.35% 0.73% 0.00%
Acer negundo 35,50 4294 26.25 1.51% 0.12% 0.01% 0.00%
Prunus avium 1755 14.26 13.57 8.23| 381% 157% 0.43% 0.15%
Pyrus communis 15.00 33.75 16.71 0.15% 0.06% 0.02% 0.00%
Malus sylvestris 10.00 17.50 31.56 0.04% 0.02% 0.02%

Salix sp. div. 25.71 28.63 25.19 4.14% 1.22% 0.23% 0.00%
Juglans regia 20.00 38.29 13.78 40.00| 0.11% 0.05% 0.01% 0.01%
Robinia pseudacacia 39.79 41.75 3152 8.81|13.90% 12.35% 3.23% 0.25%
Populus nigra 4417 59.23 38.09 10.00| 0.68% 0.66% 0.17% 0.01%
Populus alba 51.93 4894 4416 2438| 3.32% 2.04% 0.35% 0.15%
Ulmus minor 18.65 16.03 12.45 425| 0.75% 0.70% 0.33% 0.05%
Carpinus betulus 38.96 26.28 21.05 14.06|17.75% 16.08% 15.52% 7.74%
Acer platanoides 1941 1856 1561 13.99| 5.73% 7.98% 4.46% 0.86%
Picea pungens 11.83 10.21 10.39 9.86| 2.26% 3.12% 2.99% 0.42%
Salix caprea 24.17 17.88 15.09 43.33| 0.23% 0.25% 0.35% 0.04%
Pinus nigra 35.92 29.01 2192 16.26| 6.37% 11.81% 6.17% 1.14%
Acer pseudoplatanus 30.82 2140 17.38 1293| 3.35% 6.27% 5.55% 3.04%
Quercus petraea 36.80 32.83 29.85 2.26% 4.57% 1.46% 0.00%
Aesculus hippocastanum 20.00 7.89 35.07 5.00| 0.08% 0.60% 0.17% 0.02%
Tilia cordata 2453 26.05 21.89 12.07| 8.85% 13.13% 14.04% 6.90%
Pseudotsuga menziesii 43.21 17.77 1453 11.78| 0.53% 0.97% 3.67% 2.98%
Abies alba 25.00 13.84 1540 12.49| 0.08% 0.72% 5.83% 5.26%
Fagus sylvatica 1453 1846 26.93 19.94| 3.54% 10.23% 25.63% 17.79%
Picea excelsa 39.58 43.27 5352 50.61|15.41% 21.77% 49.07% 48.61%
Larix decidua 32.05 1990 14.32 13.65|12.02% 18.09% 26.83% 38.31%
Betula verrucosa 2530 1799 1186 10.12|12.70% 15.78% 19.25% 26.86%
Pinus strobus 29.00 2436 13.21 16.30| 0.08% 0.35% 0.63% 2.11%
Abies grandis 9.17 16.43 7.81| 0.00% 0.09% 0.54% 0.80%
Pinus sylvestris 50.09 51.08 44.02 47.26|25.32% 35.57% 44.73% 60.82%
Ulmus laevis 50.00 2.00 6.44 0.04% 0.03% 0.01% 0.00%
Sorbus aucuparia 33.75 13.86 12.01 7.05| 0.30% 0.27% 0.36% 0.22%
Quercus robur 39.41 33.80 28.84 29.13|42.28% 37.65% 44.68% 43.09%
Quercus rubra 17.28 1854 1586 32.60| 3.05% 8.14% 7.90% 8.06%
Sorbus torminalis 5.00 5.29 7.38 0.11% 0.05% 0.08% 0.00%
Abies concolor 5.00 0.00%

Alnus incana 2.00 2444 24.18 0.04% 0.14% 0.09% 0.00%
Castanea sativa 50.00 0.00%
Fraxinus americana 11.67 5.00 0.02% 0.00%

Juglans nigra 12.50 0.00%

Picea (ostatni druhy) 5.00 0.00%

Picea glauca 5.00 13.13 0.01% 0.01%

Picea omorika 5.00 2.33 0.04% 0.02%

Pinus (ostatni druhy) 6.50 0.05%
Pinus banksiana 9.67 7.73 9.00 0.02% 0.01% 0.29%
Pinus contorta 10.00 0.02%

Pinus mugo 50.50 0.00%

Prunus padus 14.00 5.00 0.03% 0.02%
Quercus pubescens 74.44 0.02%




Quercus robur f. slavonica 80.00 90.00 0.01% 0.00%

Sorbus aria 1.00 0.01%

Taxus baccata 10.00 5.00| 0.04% 0.01%
Ulmus glabra 25.00 0.01%

Dale bylo vyhodnoceno druhové slozeni soucasnych lesd z hlediska druhové diversity. Tento
obraz je mozné srovnat s diversitou stromového patra v ramci porostt ptirozené skladby.
Patrné je globalni sniZzeni druhové diversity dievin a to i pfes vy3e uvedena fakta. Ve zdejsich
lesich se jen na omezenych plochach v ramci jedné porostni skupiny pracuje s vétsim poCtem
dievin. To mize vést i z hlediska pocitového k hodnoceni porostd rekreanty jako "porosty
fadni". Aktualni i potencialni (pfirozend) druhova skladba lesd byly pouzity pro vyhodnoceni
potenciald funkci lesl (funkce socialné-rekreaéni a zdravotné hygienicka).

Zaveér

Vymezeni rekreacnich lest je sloZity ukol, kde se pfekryva nékolik oborl. Potfebné je
vyhodnotit pfirodni podminky celého Gzemi a stav lesnich porostﬁ. K tomu v3ak pfistupuje
potfeba vyhodnotit fadu spoleenskych aspektl, které ovliviiuji rekreacni a turistické vyuziti
Uzemi.

Zakladni charakteristikou porostﬁ, ktera ovliviiuje i rekreacni atraktivitu lesa, je jejich druhova
skladba. Druhovéa skaldba pak byva vyhodnocena ve vztahu k lesnimu typu (nebo souboru
lesnich typl) jako skladba aktualni nebo potencialni. Jedna se sou¢asné i o nejdllezit&jsi
parametr lesa, ktery je lesni hospodaF schopen ovliviiovat (uréovat) na zakladé postupt
péstovani lesa.

Kontakt na autora:

Karel Matéjka

IDS, Na Komorsku 2175/2a
143 00 Praha 4

e-mail: matejka@infodatasys.cz
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Ramcové smeérnice hospodareni
v meéstskych a primeéstskych lesich

Ivo Kupka

Uvod

Znalosti a informace o zpUsobech hospodafeni v méstskych a piiméstskych lesich se

v poslednich letech bouflivé rozvijeji a stavaji se dﬁleiitym tématem v celé Evropé a celém
svété (Kupka, 2005). Pod ndzvem "Urban Forestry" se dnes resi Siroka problematika, ktera
vedle Cisté lesnickych témat, zahrnuje i problematiku krajinarskou a dokonce i sociologickou,
které se napf. tykaji moznosti integrace narodnostnich mensin do vétsinové spolecnosti pro-
stfednictvim jejich zapojeni do péle o méstské lesy.

PFi postupujici urbanizaci obyvatelstva Evropy Ize pfedpokladat stale rostouci vyznam meést-
skych a pfiméstskych lest pro udrzeni kvality Zivota a stale rostouci potiebé jejich zajistént,
zejména v okoli velkych mést. Proto je dllezité se této problematice vénovat

a zejména je duleZité, aby se této problematice vé&novali i lesnici. Je tfeba aktivné rozvijet

a dale resit problematiku hospodareni v méstskych lesich jak na Grovni jejich praktické imple-
mentace v konkrétnich projektech, tak i na teoretické Urovni, zejména v ramci evropské spo-
luprace. Byla navazana spoluprace v ramci tzv. ?Evropského fora pro méstské a priméstské
lesy (EFUF)? se sidlem v Kodani. Jsme rovnéz aktivni v ramci pracovni skupiny pro méstské
a pfiméstské lesy Mezinarodniho svazu lesnickych vyzkumnych organizaci (IUFRO), kde se
podilime na vymé&né nazord a pfenosu nejnovéjsich poznatkl z tohoto oboru na mezinarodni
drovni.

Zvlasté v urbanizovanych oblastech Ize pozorovat posun zajmu ve sméru od celych porostﬁ

k jednotlivym stromlm, vétsinou oznacovanym terminy "large trees" nebo "heritage trees",
viz napf. Arnold (2005), Jim (2001), Watson (2005). Vyznamné a mezinarodné uznavané pra-
ce jsou provadény a publikovany v "Krajinarské laboratofi" v Alnarpu, jeZ je soulasti Svédské
univerzity zemédélskych véd.

Problematice hospodareni v méstskych a piiméstskych lesich se v Ceské republice vénovala
Fada autorl. TéméF v kazdé ucebnici P&stovani lesa Ize nalézt kapitolu vénovanou rekreaénim
lesm ¢i parkovym lesdm. Souhrnnou knizni publikaci na toto téma napsal Prof. Poleno pod
nazvem "Pfiméstské lesy" (SZN, 1985).

Metodicky pFistup

Legislativné jsou "pfiméstské a dal3i lesy se zvysenou rekreacni funkci" uvedeny jako lesy,
které Ize zaradit do kategorie lesd zvlastniho uréeni (§ 8 Zakona o lesich €. 289/1995) podob-
né jako lesy lazenské. Znamena to tedy, Ze hospodareni v téchto lesich neni limitovano jen
pfirodnimi a klimatickymi podminkami, ale i zvlastnim cilem hospodafreni, ktery je odlidny od
cild dosahovanych v lesich hospodéafskych.

Rekreace v téchto lesich je tedy specifickym faktorem, ktery spoluurCuje moznosti a cile hos-
podareni. Vzhledem k tomu, Ze navrhované smérnice by mély byt skutecné ramcové tj. bez
svazujicich podrobnosti, které je tfeba upravovat dle mistnich podminek, bylo rozhodnuto, Ze
u rekreacCni zatéze budou rozliseny jen tfi (posléze jen dva) stupné intenzity rekreace

a rovnéz jen dva zakladni typy rekreace. U rekreacni zatéze je tedy rozliSena intenzita slaba,
stfedni a silna. Intenzita slabé a stfedni zatéze byla posléze jesté spojena, kdyZ se ukazalo, ze
z hlediska hospodarskych smérnic neni jejich rozliSovani nezbytné. Z hlediska typu rekreace je
rozliSena rekreace nepobytova (veskeré aktivity navitévnikl lesa, které nejsou spojeny

s ubytovanim v lese Ci jeho bezprostiredni blizkosti) a pobytova (vazanou na vétsi vyskyt chat
¢i ubytovacich zarizeni).

U pobytové rekreace, ktera predstavuje urcité Ceské specifikum, a ktera se odehrava

v bezprostrednim okoli chatové zastavby, nema velky prakticky vyznam rozliSovat jeji intenzi-
tu. Jestlize jsou chaty na lesni pﬁdé nebo v jeji bezprostredni blizkosti (Casto i oplocené) pak
nehraje vyznamnou roli, kolik navitévnikl se tam pravidelné rekreuje. Cela lokalita je touto
zastavbou ovlivnéna a ramcové smérnice to musi vzit v Gvahu.
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Pro metodické Ucely reSeni tedy rozliSujeme tfi rozdilné zatéze rekreace:

* nepobytové rekreace slabé intenzity,

= nepobytové rekreace stiedni a silné intenzity,

= pobytova rekreace v mistech rekreacni zastavby (chaty a zahradkarské kolonie).
Rekrealni zatéz je tudiz prvni proménna v matici, ktera definuje jednotky hospodareni pro
méstské a primeéstské lesy. Druhou proménnou jsou podminky stanovisté. Také zde - oproti
"klasickym" hospodaiskym souborlim - zna¢né zjednodu$ujeme, protoZe se opét jedna
o0 smérnice uréené pro pfiméstské lesy, kde rekreacni zatéz je hlavnim urcujicim vlivem na
zplsoby hospodareni.
Pro ucely tohoto Gkolu jsme vytvofili nasledujici stanovistni kategorie:

*= exponovana a extrémni stanoviste,

= chuda (kyseld) stanovisté nizkych a stfednich poloh,

= bohata a Zivha stanovisté nizkych i stfednich poloh,

* vodou ovlivnéna stanovisté, adolni nivy
Vysledkem kombinace t&chto zakladnich vlivd je matice, definovana dvéma promé&nnymi,
z nichz jedna definuje pfirodni podminky (edafické a mezoklimatické) a druha typ a intenzitu
rekreacni zatéze. Pro tyto zakladni ramce definované prirodnimi podminkami a hlavnim tucelem
hospodareni tj. typem rekreace byly vyhledany hlavni prevladajici porostni typy uréené pre-
vladajici (porostotvornou) drevinou. Vysledky této Givahy jsou schematicky znazornény
v Tabulce 1.
Pro tyto zakladni modelové typy porostl definované na zakladé vyse uvedenych kritérii jsou
dale uvedeny ramcové hospodarské smérnice. Vystihuji pfirodni podminky a pozadavky spo-
leCnosti na pfiméstské lesy v urcitém zjednodusujicim modelovém pohledu, ktery umoziuje je
popsat jako zakladni ramcova rozhodnuti, ktera ovliviiuji zplsoby hospodareni v téchto poros-
tech z biologického (nikoliv technického) hlediska.

Tabulka 1 - Zakladni matice pro ramcové smérnice hospodareni v pfiméstskych lesich

nepobytové rekreace pobytova rekreace

slaba (N) silna (V) (CH)
exponovana a extrémni N1 Vi CH1
stanovisté (1)
chuda (kysela) stanovisté N3 V3 CH3
nizkych a stfednich
poloh (3)
bohatéa a zivna stanovisté N5 V5 CH5
nizkych i stfednich poloh
®
vodou ovlivnéna stano- N7 V7 CH7
visté, udolni nivy (7)

Podobné jako u klasickych hospodarskych souborl mizeme tyto smérnice hospodareni pova-
Zovat za modelové (cilové) a pouzit je jako zaklad pro zpracovani podrobnéjsich smérnic hos-
podareni v jednotlivych porostnich typech urenych hlavni porostotvornou drevinou.

Opét je tfeba konstatovat, Ze pfi Gvahach o vyuziti jednotlivych dfevin v porostech méstskych
jejich ekologické naroky resp. jejich ekologicka valence se mize lisit v zavislosti na stanovis-
tich, a to zejména u téch, ktera jsou v urCitém sméru extrémni. Je znamo, Ze jeden limitujici
faktor mize byt ¢aste¢né kompenzovan dostate¢nou "nabidkou” jiného faktoru (napf. limitujici
teplotni faktor mize byt ¢asteéné kompenzovan vy$dim svételnym pozitkem). Je tfeba si uvé-
domit, ze v lesnich ekosystémech jsou dieviny a ostatni rostliny ve slozité vzajemné interakci
spolu se svym stanovi$tém a to ovliviiuji a "pFizpUsobuji si! ho svym potfebam, samoziejmé
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jen v urcité omezené mire (typickym prikladem je okyselovani pudnich horizontu na stanovis-
tich s prevladajicim smrkem). To znamenad, Ze urcitd zména podminek, pokud neprekrodi ka-
pacitu resilience daného konkrétniho ekosystému nemusi znamenat nestabilitu lesniho ekosys-
tému.

Druhova a prostorova skladba méstskych a pfimeéstskych lesi

U pfiméstskych les( nehraje roli jen ekologicka valence jednotlivych druhd, ale i jejich funkce
v rdmci socialné-ekologického potencialu v€etné hodnoty estetické. K estetickym hodnotam
jednotlivych stromd patfi pfedevsim tvar kmene a koruny (habitus), jejich rozméry a barev-
nost. Krasa jednotlivych dfevin se obvykle - zejména v literatufe - posuzuje jednotlivé, ale
rozhodujici je celkovy efekt celych skupin plsobicich v daném prostiedi.

Jehli¢nany svym habitem i vyrazné temnou zelenou barvou jsou navstévniky vyraznéji vnima-
ny, pricemz zejména v zimnim obdobi tvori vyrazné dominanty v krajiné. Jejich hygienicka
funkce je velmi vyrazna a pUsobi celoro¢né. Jehliénany vyznamné v 1été snizuji teplotu vzdu-
chu (v dobé vysokych letnich teplot kolem 30 °C az 0 5 °C), v zimé zase svou ochranou proti
ledovému vétru zabranuji vzniku efektivnich nizkych teplot (vytvarenych pravé proudem ledo-
vého vétru). Organy jehli¢nanl vyluduji éterické oleje a aromatické silice z jehli¢i a pryskyfice
a dokazi snizit obsah $kodlivych mikroorganismd, zejména baktérii az o 90 %. Porostni plast
z jehli¢natych drevin tvori dobrou a hlavné celoroéné pUsobici zabranu proti vétru, prachu

a hluku, zejména kdyz jsou péstovany od mladi, tak aby vytvofily kompaktni neprodouvavé
koruny.

Z tohoto hlediska je dllezité zminit i uplatnéni smrku ztepilého v pfiméstskych lesich. Historic-
ké Setfeni prokazala, Ze v nékterych pahorkatinach s hlubokymi Gdolimi (napf. ve stfednim
Povlitavi, dolnim Posazavi, Cernokostelecku a Jilovsku) prevladaly jehlicnaté porosty

s pfevahou smrku a jedle. Ve vétsiné pfipadl se viak nejednalo o nesmidené jehli¢énaté mono-
kultury, i kdyZ i jejich existenci Ize na Cernokostelecku prokazat jiz v 16. stoleti (Poleno,
1985). Pouze v severovychodni oblasti prazské aglomerace se smrk ani jedle viibec nevysky-
tovaly a prevladaly zde listnaté porosty - s asi 30% zastoupenim borovice (Poleno, 1985).

S vyjimkou jiz zminénych chladnych a vihkych inverznich poloh hlubokych tdoli, by mél byt
smrk vyhledové v porostech pfiméstskych lesl postupné nahrazovan bukem, v nejniz&ich po-
lohach dubem. Neplati to v3ak absolutné a neznamena to, Ze by mél byt smrk zcela vyloucen
z obnovy. Zejména pokud se vyskytuje v pfirozené obnove, neni tfeba ho odtud v ramci ple-
cich seli zamérné odstrariovat.

Dllezité je zachovani tzv. pionyrskych dievin zejména osiky, jefabu, bizy, jivy a dalsich, kte-
ré predstavuji vyznamné oziveni interiéru porostd a jejich uplatnéni zejména v porostnich
okrajich a v alejich podél cest. Mohou se tak stat vyznamnym estetickym prvkem

v pfiméstskych lesich.

PFi Gvahach o nejvhodnéjsi porostni skladbé, je nutno zminit i otazku introdukovanych dfevin.
Nékteré z nich (zerav, akat, ore$ak a platan) u nas zacaly byt vysazovany uz 16. a 17. stoleti,
lesnicky nejvyznamnéjsi introdukované dreviny, tj. vejmutovka, douglaska, jedle obrovska

a Cerveny dub, k nam byly dovazeny a vysazovany az v 18. a 19. stoleti. Zejména douglaska,
jedle obrovska a dub ¢erveny pro svlj krasny vzhled, mohutny rlst a vysokou toleranci ke
znecisténému ovzdusi (Pokorny, Fér, 1988) jsou dfevinami, které by se mély i nadale uplatrio-
vat v priméstskych lesich.

PFi obnové lesa je tfeba vzdy dat prednost zakladani smiSenych porostd, a to diferencované
dle smérnic hospodareni. Pfi tom je v3ak tfeba se vyvarovat druhého extrému, tj. vytvareni co
nejpestiejsich smési. Pfirozené lesni porosty nikdy nevynikaly velkou druhovou rozrGznénosti.
Na jejich skladbé se podilely zpravidla dvé azZ tfi hlavni dreviny, k nimz bylo pfimiseno Ci
vtrouSeno nékolik daldich drevin. Vedle druhové skladby hraje velkou roli v kazdém porostu (a
v pfiméstskych lesich zejména) vnitini struktura porostl, jak ve sméru vertikalnim, tak i hori-
zontalnim. Dvouetazové usporadani pri dlouhé obnovni dobé anebo trvalé vytvareni bohaté
strukturovanych porostl tvofenych smési drevin slunnych (dub, jasan, borovice, modiin) a
stinnych (buk, javor, jedle, tis), které mohou vytvofit trvale dvouetaZové porosty, jsou mnoh-
dy pfikladem vytvareni vhodné a bohaté vertikalni struktury.

V této souvislosti je dllezité zminit dileZitost a vyznam kefl a kefového patra v pfiméstskych
lesich. Jejich role je v tomto typu lesa velmi vyznamna, a to nejen z hlediska estetického (bo-
hatost a barevnost kvétd a plodfl), ale i z hlediska uplatnéni jejich habitu a moznosti bohatsiho
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vertikalniho ¢lenéni vnitfku porostu. Jejich funkce v porostnich plastich a na paloucich a louc-
uplatnit prakticky na v3ech stanovistich, Ize uvést dfin, svidu, brslen, kalinu, lykovec, zimolez,
trnku, krusinu, ptaci zob nebo jalovec. Vyslovené dekorativni kefe jako je Cilimnik, zlatice Ci
pénidnik, se podle naseho nazoru do piiméstskych lest nehodi a to ani na okrasné loucky

a zakouti s lavickami. Vedle uz zminénych funkci maji tyto kefe i velmi Gcinnou funkci kryci

a daji se vyuzit podél komunikaci &i pfistupovych cest, k zakryti parkovist, plotd a hygienic-
kych zafizeni. Také pfi vysadbé téchto kefl nelze doporudit vytvareni pfilis bohatych smési,
které se i obtizné provozné zvladaji pfi vychovnych zasazich a Gdrzbé zelené. Kefové pasy by
mély byt aspofi 3 metry Siroké a uspofadané tak, aby na strané navitévnikd byly co nejnizsi
a na strané zakryvaného objektu co nejvzristnéjsi. Bude-li kefovy pas pristupny z obou stran
(podél komunikaci a parkovist), pak je zadouci pouzit nejvzristnéjsi kefe do stfedniho pruhu
planované vysadby.

Specifické pozadavky na méstské a pFiméstské lesy

Jednou z vyraznych specifik méstskych a pfiméstskych lest je s ohledem na rostouci alergizaci
nasi populace "polindzni hledisko". V zasadé je to mnoZstvi a typ pylu, ktery rozhoduje o tom,
zda je tato dfevina tolerovana alergickymi navitévniky méstskych a pfiméstskych lesd & niko-
liv. Typickym predstavitelem silné alergizujici dieviny jsou oba druhy bfiz. Jejich pyl je velmi
hojny a diky bohaté ¢lenénému povrchu pylového zrna zpUsobujici silnou alergickou reakci
citlivych navitévnikl. Z tohoto hlediska je nutno v méstskych a pfiméstskych lesich uvazovat
o vytvafeni zén, v kterych se tyto dfeviny nebudou vyskytovat vibec a nabidnou tak navstév-
nikdm zénu pro alergiky.

Dulezitym aspektem méstskych a piiméstskych lesd je zachovani charakteru mista a krajiny,
tak jak se historicky vytvorila. Nékdy se tomu fika "Genius loci" a znamena to zajistit pfi kazdé
vyznamngjsi Upraveé citlivy pfistup a postupnost zmén. To se samoziejmé tyka zejména vy-
znamnych prvkl méstského a pfiméstského lesa, tedy takovych, které tvofi prirozené domi-
nanty mista - at uz se to tyka jednotlivych strom( &i staveb a jinych artefaktd vytvorenych
Clovékem. Na druhé strané to nesmi znamenat zakonzervovani soucasného stavu bez aktivni-
ho managementu. Méstské lesy musi byt obhospodarovany tak, aby vyhovovaly souc¢asnym
poiadakalm méstskych obyvatel.

Velmi dlleZitou strankou hospodateni v méstskych a pfiméstskych lesich je otazka bezpeénosti
navétévnikd. Je zndmou skutednosti, Ze zejména v anglosaském svété& ma z tohoto divodu
majitel lesa pravo zakazat celoro¢né vstup verejnosti do lesa. | kdyz by v méstskych a pfi-
méstskych lesich by bylo néco takového zcela absurdni i jen po kratkou Cast roku, presto je
tfeba brat nebezpedi zranéni navitévnikl lesa padajici vétvi &i dokonce celym stromem vazné
a je tfeba udélat maximum pro to, aby k takovym drazdm nedoélo. Proto navrhujeme podél
frekventovanych cest pravidelné vyvétvovani stromd, které jsou nebezpeéné blizko cest, aby
se nebezpedi zranéni at uz padajici ¢i Zivou vétvi zabranilo (tento pozadavek je aktualni
zejména pro cyklistické stezky). Zaroven je tieba pripomenout, Ze v konkrétni lokalité mize
nastat situace, kdy je tfeba pFistup navstévnik( do urcitého porostu & porostd silné omezit.
Jsou to v prvé Fadé porosty ochrannych lesl, které musi zlstat chranény pfed intenzivni re-
kreaci. Toho se nejlépe dosahne tak, Ze v nich nejsou budovany zadné cesty a na okrajich ta-
kovych lokalit se umisti informacni cedule, které vysvétli divody ochrany se zadosti o maxi-
malni ohleduplnost k této Casti pfirody. V dostate¢né vzdalenosti od této lokality musi hlavni
cesty smérovat hlavni proud navitévniki mimo tuto oblast tak, aby se vétsina k jejim hrani-
cim vlibec nedostala. Stejnym zplsobem Ize vytvofit zény klidu, které sice nezahrnuji ochran-
né lesy, ale presto obsahuji citlivé ekosystémy, které by silnou rekreacni zatézi mohly byt po-
8kozeny a pro jejich uchovani je tfeba nasmérovat navstévniky lesa jinym smérem.

Podobné je tfeba planovat provadéni péstebnich a tézebnich praci v téchto lesich. Rozhodné je
tfeba naplanovat provedeni viech praci v jedné skupiné porostl najednou tak, aby se této
oblasti mohli v pracovni dobé navstévnici vyhnout a najit mista, kde najdou klid a ticho, za
kterym do lesa pfrisli. Zejména o vikendu je pak tfeba tyto prace maximalné omezit. Té€Zebni
prace je treba provadét pokud mozno v zimnim obdobi, kdy je v méstskych a priméstskych
lesich vyrazné méné navstévnikl a dlisledné uklizet t&Zebni zbytky a asanovat vzniklé ryhy

v terénu. Verejnost je ¢im dal vice citlivA na stopy po tézbé a téZkych mechanismech, kterym
nelze pfFi nejlepsi vili zcela zabranit. O to je dlleZit&jsi tyto Skody minimalizovat a zejména co

29



nejrychleji zahladit, aby navstévnici neméli pocit, Ze se v lese provadi nevhodna ¢i lesu Skodici
¢innost.

Zcela specifickym Ukolem pro méstské a piiméstské lesy je za¢lenéni malych paloukd a bezlesi
do interiéru lesa. Za obvyklou vyméru bezlesi a malych paloukﬁ v priméstskych lesich se po-
vazuje plocha 15-30 % celkové vyméry lesl. Do této plochy se samoziejmé nepoditaji velké
plochy volné krajiny v pfipadech, kdy jsou priméstské lesy znacné fragmentovany a mezi vét-
$imi lesnimi celky jsou velké plochy zemé&délské ¢&i jinak obhospodatfované pldy. Zde mame na
mysli spiSe malé plochy paloukl, které jsou prakticky celé obklopené lesem & bezprostfedné
prechazeji rozvolnénym okrajem porostu do lesniho interiéru. Tyto plochy jsou specifikou pfi-
méstskych a méstskych lesl a vyznamnym zplsobem zvysuji atraktivnost pro své navitévni-
ky. Horni hranice této vyméry bezlesi a paloukl (tj. aZ 30 % plochy lesa) je typicka pro parko-
vé lesy, které bezprostifedné navazuji na intravilan mésta, zatimco dolni hranice (kolem 15 %
celkové vymeéry) se doporucuje pro pfimeéstské lesy.

Dﬁleiitym aspektem vnitfni struktury lesa je hustota porostfl. Ta je primarné dana pocCtem
vysazenych sazenic pfi zakladani porostl a dale se zvysuje s tim, jak porost a jednotlivé stro-
my rostou. Pfi vychové je naopak hustota porostu snizovana. Zakladni vychovna opatieni by
se méla Fidit b&znymi pozadavky péstovani lesl. V nékterych partiich lesa, s vysokou zatézi
kratkodobé koncentrace Ize v3ak doporucit vyrazné sniZzeni hustoty porostu i pod povolenou
mez. Pfestoze vétsina vyzkumd vefejného minéni naznacuje, ze navitévnici davaji prednost
bohatéji strukturovanému interiéru lesa, nelze ziejmé tyto vysledky anket brat pfili§ doslova,
protoZze navstévnici vétsinou nejsou dostatec¢né vzdélani na to, aby mohli zodpovédét otazku,
zda davaji prednost holose¢nému ¢i podrostnimu hospodareni. PFi hodnoceni skuteCnych Casti
rGznych struktur lesa je ¢asto podrostni zplsob hospodafeni pokud je na velké plose hodnocen
jako nezajimavy. Vétsina navitévnikl spide oceni ¢asté zmény a oteviené vyhledy, coz mize
nabidnout pravé vhodné provadény holose¢ny zplsob hospodateni.

Zavér

Ramcové smérnice predstavuji doporuceny ramec pro hospodareni v pfiméstskych lesich. Pfi
jejich zpracovani se vychéazelo jak z obecnych poznatkﬁ o0 méstskych a priméstskych lesich,
které je Ize nalézt jak v Ceské tak i zahranicni literature, tak i z konkrétnich analyz dat o le-
sich, které do zajmové oblasti kolem hlavniho mésta Prahy spadaji.

Je tfeba zddraznit, Ze tyto smérnice jsou vytvorfeny jako doporuéené ramce zakladnich hospo-
darsko-upravnickych rozhodnuti, ktera ovlivni biologickou stranku téchto lesq. Nezahrnuji tedy
technickou vybavenost ani dalsi infrastrukturu, ktera je samoziejmou a nezbytnou soucasti
piiméstskych lesl. Tato ¢ast by méla byt Fesena samostatné v konkrétnich projektech, tykaji-
cich se realizace méstskych a pfiméstskych lesl v dané lokalité.

V prispévku jsou uvedeny metodické zasady GiCelového hospodareni Fesené na principu matice
uvedené v tabulce 1. Ta umoziuje, aby byly vzaty v Gvahu jak pfirodni a klimatické podminky,
tak i typ a intenzita rekreace. Dale je FeSena otazka pouziti nékterych drevin v téchto poros-
tech, tvorby porostnich okrajﬁ a porostnich plé\§t'f|, vCetné vyuziti vhodného kefového patra,
coz je specifikum platné pravé pro méstské a priméstské lesy.

Specifickou problematikou je otazka pouziti jednotlivych dfevin v pfiméstskych lesich

z hlediska polindzniho. Stéle vice, zejména méstskych obyvatel, je alergickych na jednotlivé
druhy pylu a proto je u hlavnich dfevin uvedena i jejich polin6zni charakteristika. U dfevin,
které jsou z tohoto hlediska nejvice problematické (bfiza, ol3e) jsou navrZzena opatfeni, ktera
by méla vytvorit zony nepobytové intenzivni rekreace zcela bez téchto silné alergizujicich dre-
vin. | kdyz vlivem povétrnostnich podminek nelze nikdy dosahnout toho, aby zejména za slun-
ného jarniho po&asi nebyl v t&chto zénach tento pyl ve vzduchu vibec pfitomen, i vyrazné
niz&i koncentrace mohou pro tuto cilovou skupinu navitévnikd predstavovat zna¢nou Ulevu.

Velmi dlleZitou strankou hospodareni v méstskych a piiméstskych lesich je otazka bezpeénosti
navitévnikl. Proto navrhujeme podél frekventovanych cest pravidelné vyvétvovani stromd,
které jsou nebezpecné blizko cest, aby se nebezpedi zranéni at uz padajici ¢i Zivou vétvi za-
branilo ( tento poZzadavek je aktualni zejména pro cyklistické stezky). Zaroven je treba pfipo-
menout, e v konkrétni lokalit® m{ze nastat situace, kdy je tfeba ptistup navitévnikl do urdi-
tého porostu & porostl silné omezit. Toho se nejlépe dosahne tak, Ze v nich nejsou budovany
zadné cesty a na okrajich takovych lokalit se umisti informaéni cedule, které vysvétli divody
ochrany se zadosti o maximalni ohleduplnost k této Casti pfirody. V dostatecné vzdalenosti od
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této lokality musi hlavni cesty smérovat hlavni proud navitévniki mimo tuto oblast tak, aby se
vétsina k jejim hranicim vibec nedostala. Stejnym zplsobem lze vytvofit zény klidu, které
sice nezahrnuji ochranné lesy, ale presto obsahuiji citlivé ekosystémy, které by silnou rekreacni
zatézi mohly byt poSkozeny a pro jejich uchovani je tfreba nasmeérovat navstévniky lesa jinym
smérem.

Zcela specifickym Ukolem pro méstské a piiméstské lesy je za¢lenéni malych paloukd a bezlesi
do interiéru lesa. Za obvyklou vyméru bezlesi a malych paloukd v piiméstskych lesich se po-
vaZzuje plocha 15-30 % celkové vyméry lesl. Do této plochy se samoziejmé nepoditaji velké
plochy volné krajiny v pfipadech, kdy jsou pfiméstské lesy znacné fragmentovany a mezi vét-
$imi lesnimi celky jsou velké plochy zemé&dé&lské & jinak obhospodafované pudy.
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HOSTIVARSKY AREAL

Vaclav Kroutil

Organizace Lesy hl. m. Prahy vznikla na podzim roku 1992. V sou€asné dobé obhos-
podaFuje v ramci Lesniho hospodarského celku Méstské lesy hl.m. Praha vice nez
2400 ha rekreaénich lesti v majetku hl.m. Prahy, kde rovnéz vykonava funkci odbor-
ného lesniho hospodare, stara se o vodni toky, rybniky a dal3i vodni plochy

v majetku obce, ve svych SkolkafFskych provozech péstuje okrasné dreviny jak pro
drobny prodej, tak pro realizaci nejrliznéjsich ozelenovacich akci na izemi mésta.
Vykonem funkce odborného lesniho hospodafe byla jako pravnicka osoba povérena
také na majetcich vétsiny soukromych viastnik, jejichz lesni pozemky se v oblasti
jeji plisobnosti nalézaji, takze ma do uréité miry i moznost ovliviiovat jejich rozhodo-
vani v otazkach tykajicich se péce o zdravotni stav lesa, provadéni péstebnich zasahl
apod.

Neni bez zajimavosti, 7e obdobna organizace (Lesni hospodafstvi UNV hl. m. Prahy) pUsobila
v Praze jiz pocatkem Sedesatych let dvacatého stoleti. Pfipominam ji tu zejména proto, Ze drti-
va vétsina zalesfnovacich praci, diky nimz vznikl exkurzni objekt Lesopark Hostivar, ktery by-
chom vam dnes odpoledne chtéli ukazat, je dilem nasich pfedchddcd, lesnikd, ktefi u této or-
ganizace pracovali. SouCasna podoba rekreacnich lesd na Gzemi Prahy neni tedy pouze vysled-
kem postupné obnovy stavajicich lesnich porostd ¢&i pripojovani rdznych okrajovych lesnich
Casti spolu s tim, jak mésto rozSirovalo své Gzemi, ale zejména nékolika vin zalesnovani. Prvni
z nich zapocala v roce 1903, dal3i nasledovala v mezivaleCném obdobi a tfeti, nejrozsahlejsi,
po roce 1948, kdy se soukromi vlastnici pozemku jiz nemohli stavét na odpor zamérim mést-
ské spravy. Od tohoto roku zhruba do roku 1990 bylo v Praze zalesnéno vice nez 800 ha no-
vych nelesnich pUd.

V ddsledku tohoto vyvoje by bylo mylné predstavovat si Lesni hospodarsky celek Méstské lesy
hl.m.Praha jako soubor nékolika lesnich komplex{, které jsou celé v majetku obce — obecni
majetek se v ramci jednoho komplexu stfida s lesnimi pozemky navracenymi po roce 1989
pﬁvodm’m majitelflm, a to nejen tam, kde nové lesni plochy byly pfilesnény ke stavajicim po-
rostim (napf.v Sarce), ale i na lokalitach, kde pfed provedenym zalesnénim takika zadny les
neexistoval. Typickym prikladem takovéto lokality je pravé rekreacni les rozprostirajici se po
obou stranach Hostivarské prehrady, obecné nazyvany Lesopark Hostivar.

Hostivarska prehrada, Ci pfesnéji Vodni dilo Hostivar, byla vybudovana v letech 1959-1963
pfehrazenim koryta potoka BotiCe a zatopenim lesnatého Gdoli, kterym tento potok protékal.
Vznikla tak nadrz, jejiz hladina v letnim obdobi zaujima plochu cca 35 ha a objem vody c&ini
1 310 000 m®. N&adrz, o niz se po technické strance rovnéz stara nase organizace, je diky
snadné dostupnosti prostfedky méstské hromadné dopravy vyuzivana k rekreaci prakticky
viemi obyvateli Prahy. Zaroven je vyznamnym regula¢nim prvkem v pfipadé vzniku povodni
a pomeérné rozsahlou vodni plochou, ktera zlep3uje celkové klimatické a hydrické podminky
oblasti v obdobi sucha.

Po zatopeni Gdoli zbyly na obou bFezich nadrze mensi asti plvodnich lesnich porost{, které

v zatopeném Uzemi musely byt vykaceny. Nahradou za toto odlesnéni bylo tehdejsi méstskou
spravou rozhodnuto vysadit na prevazné zemédélské pldé v sousedstvi uvedenych porostnich
zbytkl novy les, ne v3ak jiz jako souvisly lesni porost, ale jako lesni plochu parkového charak-
teru s hustou siti cest, odpocivnymi loukami a mnoZstvim soliternich dfevin. Pro ilustraci mo-
hu uvést, ze z celkové vyméry priblizné 140 ha tvofi nové zalozené lesni porosty cca 80, od-
pocivné louky 30 a zbytky plvodnich porostd rovnéz 30 ha. Se zalesfiovanim bylo zapo&ato

v roce 1959 a prevazna Cast zalesnovacich praci byla dokonc¢ena do roku 1961. Mensi plochy
v3ak byly v lesoparku vysazovany jesté poCatkem osmdesatych let dvacatého stoleti.
Zalesnovani bylo provedeno bez pfipravnych drfevin za vyuziti sije janského Zita, které svym
Fidkym porostem stinilo lesni sazenice b&hem letnich veder. To bylo nesmirné ddlezité, kdyz si
uvédomime, ze prdmérny roéni thrn srazek se v Praze pohybuje v rozpéti 476 — 545 mm,

a 7e teplota ptdniho povrchu na zalesfiovanych plochach dosahovala v 1ét& vysokych hodnot.
Na zalesfiovacich pracich se zna¢nou mérou podileli Zaci prazskych zakladnich 3kol, bez jejichz
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brigadnické vypomoci by zaloZzeni uvedené vyméry lesnich porostl v tak kratké dobé& rozhodné
nebylo mozZno realizovat. Zajimavy je rovnéz fakt, Zze projektova dokumentace, na jejimz za-
kladé mél byt hostivarsky lesopark zalozen, byla zpracovavana v prib&hu zalesfiovani jednotli-
vych ploch a jako celek byla dokon&ena nékolik let po vysazeni naprosté vétsiny porostl, které
se zde v souCasné dobé nachazeji. Lze tedy fici, Ze do projektu byl do zna¢né miry zakompo-
novan jejich skuteény stav v té podobé, v jaké se lesnim zamé&stnanctiim tehdejsiho podniku
podafil vytvofit.

Jelikoz zamérem lesnik{ i projektant( bylo zalozit les parkového charakteru, byly pozdé&ji podél
cest umistény laviCky, na vhodnych mistech postaveny stylové altany, na odpocivné louky in-
stalovana détska hfisté s rozlicnym rekreaCnim zafizenim. Od poloviny sedmdesatych let zaCa-
ly byt v prazskych rekreacnich lesich zfizovany také tzv. aredly zdravi — télocvi¢ny v pfirodé,
kde si na rlzném télocviéném naradi mohli zacvidit i dospéli navitévnici. Jeden z prvnich byl
otevien pravé v Lesoparku Hostivar.

To uz ovSem zalozené lesni kultury zacinaly byt opravdovym lesem vyzadujicim dal$i péci. Pro-
vadély se profezavky, probirky, dllezitou &innosti bylo rozvolfiovani porostnich okraju, kdy se
v okrajich porostﬁ vyhledavali esteticky pﬁsobivi jedinci, jimz bylo potifeba poskytnout dostatek
prostoru pro pfiznivy vyvoj. S tim souvisi i dal3i ¢innost — vysadby kefovych skupin pred témi
porostnimi okraji, které naopak fadné pUsobily jednolitou hradbou nepfili§ zavétvenych holych
kmend.

Pribéh t&chto praci jiz mohli sledovat prvni obyvatelé sidlisté Jizni M&sto — hostivaisky leso-
park mél velké stésti, Ze byl zaloZzen v dostateCném predstihu pfed dokoncenim vystavby toho-
to sidlisté, nebot porosty ve stadiu mlazin aZ ty¢kovin byly pfece jen odoln&jsi vi¢&i naporu na-
vétévnik{, nez pouhé kultury, a lidé, ktefi na Jiznim Mé&sté zac¢inali bydlet, méli zas v tésné
blizkosti svych domovi k dispozici rozlehlou plochu skute¢né ,zelen&“, jez zatim uvnitf blokd
panelovych domU zoufale chybéla.

Prace v Lesoparku Hostival samozfejmé sledovali také plvodni viastnici zalesnénych pozemkd.
Ti neméli mnoho dtvodd k radosti a nemaji je ani v soucasné dobé&, kdy jim byl jejich majetek
navracen. Vzdyt misto zemédélské pldy, kterou dnes neni tak nesnadné prodat jako stavebni
parcelu, dostali plidu striktné& chran&nou lesnim zakonem proti jakékoli podobné ¢innosti. Navic
pldu porostlou lesem ve véku néco malo pres Ctyficet let, do néhoz musi vlastnik stale jesté
spi§ financni prostiedky vkladat, nez aby z néj mohl olekavat néjaky vyznamny zisk. PFi roz-
drobenosti lesnich majetkd jaka v hostivarském lesoparku existuje, by jej ostatné nemohl oce-
kavat ani vlastnik porostu starsiho.

Né&ktefi z uvedenych vlastnikd byli ochotni prodat svij les obci, vétsina viak stale vy¢kava, zda
by se jejich pozemek prece jen nedal néjak Iépe vyuzit. Kdyz fikam ,vyckava“, myslim to do-
slova: Ani ti, ktefi by méli dost sil, financi ¢i obojiho, se o své lesni porosty v podstaté nestara-
ji. Z toho divodu dnes odpoledne uvidite porosty, kde jsou bézné provadény vychovné zasahy
a tfeba hned v jejich tésném sousedstvi porosty zcela zanedbané. Pokud by se nejednalo o
porosty smiSené, ale prevazovaly by v nich jehli¢iany, mohl by tento stav mit katastrofalni
dﬁsledky pro cely lesopark. Mam na mysli moznost pfemnozeni hmyzich 3kddcd, zejména
kdrovcd na jehli¢natych dfevinach.

Jelikoz obecni majetek se rdzné stfida se soukromym i v ramci odpocivnych luk a pisobilo by
velice tristnim dojmem, kdyby nékteré Casti jedné louky byly napfriklad posekany a jiné ne,
byla mezi soukromymi vlastniky a Magistratem hl.m.Prahy uzaviena dohoda v tom smyslu, Ze
magistrat bude z obecnich prostfedkl zajistovat tzv. rekreaéni ¢innosti (sekani luk, uklid lesa,
opravy a instalace rekreacnich zafizeni apod.) i na soukromych pozemcich. Timto zplsobem je
mozné zachovat pro obCany mésta pfijemné a esteticky hodnotné prostiedi k rekreaci i pfi slo-
zitych vlastnickych vztazich, vychovu lesnich porostd, ktera by v potfebném rozsahu byla jiz
prilis finanéné naroc¢nd, vsak toto opatreni nefesi.

Dé&kuji vam za pozornost a t&$im se na vase dotazy v prib&hu odpoledni exkurze.
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Evropské forum meéstskych lest
— vyznam meéstskych lestl pro Evropany

Ivo Kupka

Za jedno z vystiznych hesel Evropského fora méstského lesnictvi Ize oznadit na-
zev velké mezinarodni konference v Kodani v roce 2002, ktera byla nazvana
.Lesnictvi jako sluZzba méstské spole€nosti“ (,,Forestry serving urbanised socie-
ties*).

Postupujici urbanizace spolec¢nosti vede k rostoucimu vyznamu zelenych ploch, mést-
skych a priméstskych lesl jako jednoho z vyznamnych parametrl kvality méstského Zi-
votniho prostfedi a kvality Zivota vibec. Lesy a jednotlivé stromy pini pro lidskou spole¢-
nost Sirokou paletu socialné-kulturnich, ekonomickych a environmentalnich sluzeb. Aby
tyto funkce mohly byt optimalizovany v ramci rﬁznych pozadavkﬁ a omezeni na né kla-
denych méstskym prostfedim, je tfeba integrovaného pfistupu pfi jeho planovani. Dale je
v3ak tfeba rozvijet nejen po praktické, ale i po teoretické strance, jak dale méstské lesy
a lesnictvi rozvijet z hlediska tvorby t&chto les(, jejich zakladani a obhospodarovani.
Mé&stské lesnictvi pfedstavuje vyznamny potencial k uspokojeni ddlezitych pozadavkd
méstského obyvatelstva. Nékdy je definovano jako souhrn uméni, védy a technologie

o tom, jak péstovat a obhospodarovat méstské lesy a obecné méstskou zelen a ,,zelené“
ekosystémy pro jejich fyziologické, socialni, ekonomické a estetické funkce pozadované
spoleénosti. PFedmétem jejich zajmu jsou jak jednotlivé stromy a kefe jako ostrivky ze-
lené& v méstském prostiedi, tak i rozsahleji lesy majici charakter parkovych lesli, mést-
skych & pfiméstskych les(.

V soucasné dobé uz vice nez polovina v3ech obyvatel Zemé Zije ve méstech. Také proto
je méstské lesnictvi ¢im dal tim vyznamnéjsim oborem lesnické Cinnosti. Rostouci mést-
ské aglomerace jsou také jednou z pti¢in stirani rozdill mezi méstem a piiméstskou kra-
jinou a tedy i mezi méstskymi a priméstskymi lesy. Déleni na mésto a venkov je tedy
dnes uz nejen obtizné, ale z hlediska tohoto oboru i kontraproduktivni. Pro trvale udrzi-
telnou existenci zelené a méstskych lesG je tfeba se zabyvat i vzajemnymi vztahy a
ovliviiovanim urbanizované krajiny a méstskych a piiméstskych lest. EFUF jako soucast
tohoto Usili ma nasledujici cile:

* definovat roli lesnictvi a lesnického vyzkumu pro spolec¢nost, ktera se stale vice urbani-
Zuje,

* identifikovat a rozvijet védecké a technologické poznatky, které podpofi rozvoj a vhod-
né metody hospodareni v méstskych lesich,

* identifikovat nové sméry a strategie v lesnickém vyzkumu, které napomahaji rozvoji
této nové discipliny.

To je jen hruby naért hlavnich smérl, kterymi se méstské lesnictvi zabyva. K jejich napl-
néni je tfeba specialistl z mnoha obord, jak je to typické pro ty oblasti védéni, které jsou
vyznamné multidisciplinarni. Na konferencich s touto tématikou pak Ize opravdu potkat
architekty, krajinare, sociology a Gredniky statni spravy spolu s lesniky. | proto byl pro
toto neformalni sdruzeni zvolen nazev ,,férum®. Vyhodou takového neformalniho pojeti je
moznost skute¢n& mezioborovych setkani a vymény nazorl mezi specialisty, ktefi by se
jinde jen obtizné setkavali. | kdyz nékdy nékteré prispévky vypadaji hodné odtazité, na-
konec se vzdy ukaze, ze pro viechny UCastniky se v ném najdou informace vyuzitelné i
ve velmi vzdaleny oborech.

DalSi uz vice formalni a vice specializovanou skupinou je pracovni skupina Mezinarodniho
svazu lesnickych vyzkumnych organizaci (IUFRO) s Ciselnym oznacenim 6.14.00 ,,Urban
forestry“, ktera je organizacné zaclenéna do 6. divize IUFRO. Tato divize zahrnuje social-
ni a ekonomické lesnické obory, ale i lesnickou politiku. Tato pracovni skupina méstského
lesnictvi si klade za hlavni cile naplfiovani nasledujicich Cinnosti:
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e rozvijet méstské lesnictvi jako védeckou disciplinu,
o zlepSovat komunikaci mezi jednotlivymi odborniky tohoto oboru,
e podporovat multidisciplinarni vyzkum v oboru méstského lesnictvi,

Vedle téchto hlavnich neformalnich skupin, pflsobicich v oboru méstského lesnictvi, které
jsou prevazné zameéreny evropsky, je po celém svété Fada dalsich sdruzeni Ci organizaci
s podobnou napini a nejriznéjsiho charakteru, nékteré i na komeréni bazi. Typickym pFi-
kladem je americka firma Treelink, ktera se sama deklaruje jako organizace poskytujici
prehledné informace o méstskych lesich a umoznujici pres svou webovou stranku kontakt
lidem, ktefi se o tento obor zajimaji.

Jako Fada daldich mladych obord i méstské lesnictvi se bouflivé vyviji a denné se objevuiji
nové informace v fadé velmi rozdilnych odbornych publikaci. V Evropé je asi nejznamé&jsi
a nejdllezit&ji publikaci védecky Easopis s nazvem ,Urban Forestry and Urban Gree-
ning“, ktery vydava vydavatelstvi Elsevier, kde jsou publikovany védecké a odborné
dlanky tykajici se méstskych a pfiméstskych lesd, jejich planovani, zakladani a obhospo-
darovani. Zahrnuje i problematiku zelené v ulicich jako jsou stromoradi a jednotlivé
stromy.

Tento prispévek nemize byt vy&erpavajici informaci o viech aktivitach tykajici se mést-
skych a pfimeéstskych lesd a lesnictvi. Je spiSe jen malym nahlédnutim od tohoto Sirokého
oboru a mohl by byt inspiraci pro ty, ktefi se mu vénuji ¢i vénovat chtéji.

Kontakt na autora:

Doc. Ing. Ivo Kupka, CSc.

Fakulta lesnicka a environmentalni
CzU v Praze

35



Hornicka krajina na Sokolovsku
predurcenda pro nové primestské lesy

Konstantin Dimitrovsky - Jan Jehlicka - Miroslav Jetmar

1. Uvod

Stanoveni optimalniho prostorového krajinotvorného usporadani a funkcéniho vyuzivani
Uzemi Sokolovska v ¢asovém horizontu tézby a po skonceni tézby hnédého uhli okolo
roku 2035 az 2040 bylo jiz od pocatku pfechodu hlubinné tézby na téZbu lomovou, ktera
ma mnohem vétsi devastacni Gcinky, zakladni prioritou celé fady banskych, zemédél-
skych, lesnich, vodohospodafskych a urbanistickych pracovnik{. Cela koncepce prostoro-
vého krajinotvorného usporadani vychazela z konkrétnich promén reliéfu zemédélského,
lesniho, vodohospodarského a urbanniho vyuziti krajiny. Z navrhovanych a provadénych
systém{ Feseni v obdobi 1960 — 2005 se tento prispévek omezi pouze na jeden z nich, a
to na zakladani a péstovani lesa na vysypkovych stanovistich. Geomorfologické tvary
vysypek jsou v podstaté podminény technologii skryvani, mocnosti hornin (zemin)
v nadlozi uhelné sloje a jejim ulozenim v dobyvacim prostoru nebo mimo dobyvaci
prostor. Podle toho rozliSujeme vysypky na vnitfni a vné€jsi. Hlavnim kritériem pro zakla-
dani a péstovani lesa formou rekultivace na vSech vysypkovych stanovistich je jejich tzv.
potencial urodnosti, vyjadreny geologicko-petrografickou pfislusnosti, chemickymi, fyzi-
kalnimi a hydropedologickymi podminkami. Vice nez 90 % vysypek se sklada
z tfetihornich pelitickych sediment(. Tvoii je tzv. jilovce cyprisové a vulkanodetritické
série rozdilné struktury, odluc¢nosti, rozpadavosti (kompaktni, bridlicnaté, listkovité roz-
padavé jilovce), geometrickych tvarl a velikosti. Nové zakladané a péstované lesy na
vysypkach nabyvaji v hornické krajiné vyjime&né postaveni mezi vemi zplsoby vyuZiti
vysypkovych ploch. Hodnoceni obnovovanych listnatych, smiSenych a jehlicnatych poros-
tU na prakticky horninovych materidlech vyznamné souvisi se ziskavanim novych pohledd
a nazirani na jednotlivé dfeviny doméaciho a ciziho plvodu. Takovato hodnoceni pravé
umoznuje novodoba odnoZ obecné dendrologie — dendrologie rekultivacni.

2. Rekultivaéni dendrologie

Obecna dendrologie — nauka o drevinach — jedna z disciplin botaniky, je odvozena na
zakladé rdstu, vyvoje a prosperity difevin na rostlych pﬁdéch tj. na pﬁdéch s ukon¢enym
pedogenetickym vyvojem. Na rozdil od obecné dendrologie se dendrologie rekultivaéni
zabyva rdstem, vyvojem a prosperitou dfevin na antropogennich substratech
v pocatecnim vyvoji pedogeneze. Proto zde hovofime o péstovani lesa v tzv. geologické
epose. Taxativni vyzkumy rekultivaCni dendrologie se na vysypkach Sokolovska prova-
déji od roku 1961. NasSe geobotanicka SetFeni promén evoluce lesa péstovaného na
horninovych substratech jsou odvozena na zakladé systematickych studii provadénych na
nasledujicich vysypkéach:

1) Bohemia a Vilém, kde jsou vibec nejstarsi vysypkové vysadby lesa v CR

Druhové sloZeni: modfin opadavy, smrk ztepily, olSe lepkava, ol3e 3eda, borovice
cerna.

2) Dvory — zalozeni lesnich kultur v roce 1963 — 1965. Druhové slozeni: olSe zelen4,
ol3e 3eda, ol3e lepkava, borovice ¢ernd, borovice vejmutovka, borovice lesni, borovice
Murrayova, borovice pokroucena, smrk ztepily, smrk pichlavy, smrk omorika, lipa
srd¢ita, dub cerveny, modfin opadavy, douglaska tisolista, akat bily, topol Cerny a
nékteré dalsi druhy vcetné yeFﬁ, které nejsou predmétem naseho studijniho zajmu.
Vysypka Dvory je raritou v CR — v roce 1963 na ni byla zalozena samostatna bazant-
nice (obr. ¢.1).

3) Antonin, kde na plosné vymeére 165 ha bylo v letech 1969 — 1974 zalozeno rekulti-
vaéni lesnické arboretum se zastoupenim vice neZz 200 druhd a poddruhl dievin
listnatych a jehli¢natych.
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Obr. 1. Ukézka obnovy pFiméstské zelené na vysypce Dvory (zjz. od Sokolova). Cast této vysypky byla vyuZita v roce 1963 za Géelem
zaloZeni samostatné bazantnice.




Originalita lesnického rekultivacniho arboreta Antonin jako jediného v oboru péstovani lesa
v geologické epoSe v podminkach CR a snad ve svété spociva predevsim v nasledujicich faktech:

- vSechny testované dreviny bez rozdilu jsou péstovany na horninovych substratech terci-
érniho miocénniho stéafi, tj. na antropogennich substratech pedogeneticky nevyvinutych se
specifickou padni chemii, padni fyzikou, hydropedologii a genetickou nevyhranénosti (K. DI-
MITROVSKY 1976)

- volba zpdsobd zakladani lesa je mnohotvarna, ve skupinach rozdilné velikosti a geometric-
kych tvart (obvykle od 10 arti do 5 ha)

- geograficka diferenciace taxond (¢eled, rod, druh) je velmi pestra jak u druhd domaciho, tak
i introdukovaného pavodu

- jednotlivé druhy drfevin listnatych a jehlicnatych jsou péstovany v monokulturach (celkem
36 skupin) a ve smésich (42 skupin) s rovhomérnym a diferencovanym podilem listha¢l a
jehliénant (obr. €. 2)

- charakteristickym rysem vSech druhu a typ( antropogennich substratd v arboretu je hydra-
tace a infiltrace kapalné faze vody vesmés z atmosférickych srazek jako jediného zdroje pro
potfebu péstovanych lesnich porostt

- sledovani imisni zatéze (SO,, F, N, CO,, prach) a jejich zhoubného vlivu zejména na dfeviny
jehliénaté se provadi po dobu vice nez 30 roku

- a konec¢né umoznéni predikce péstovani lesa na antropogennich substratech vysypek
v imisnich oblastech tézby hnédého uhli (Sokolovsko, Chomutovsko, Mostecko, Teplicko).

3. Geodendrologicka charakteristika vysypek

Pouziti terminu ,geodendrologicka“ v zahlavi této ¢asti pfispévku napovida, Zze dendroekolo-
gické podminky vysypkovych stanovist budou mit spole¢ného jmenovatele — skryvané nadloZni horni-
ny (sedimenty) vétSinou limnického (jezerniho) plvodu. Z dendrologickych aspekt(i budou veSkera
srovnani a hodnoceni vybranych taxond podminéna analogickymi antropogennimi substraty s velmi
podobnou geologickopetrografickou pfislusnosti, strukturou, texturou a mineralogickou pfisluSnosti
(obr. &. 3 a 4). Les v této fazi vyvoje Ize klasifikovat spole¢né s ,pldnim*“ prostfedim, tedy prostfedim
prakticky geologickym, jako geobiosféra. Do této geobiosféry zacali lesnici zasahovat zejména
v obdobi pfechodu hlubinné téZby na téZbu lomovou, kter4 se projevuje mnohem vétSim devastacnim
ucinkem na krajinu. Pro zajmy a potfeby spole¢nosti ma vsak i tento stav geobiosféry, v niz les ma
nezastupitelnou funkci, svij dalSi zasadni vyznam. Badatel je pfes vSechen védeckotechnicky rozvoj
krajiny postizené barnskou a ostatni primyslovou ¢innosti stale jeji organickou ¢innosti ovlivnén a je na
jeji stav, zejména na jeji bioprodukéni schopnost, osudové vazan. Rozdilnost v pusobeni nezivych a
zZivych ginitel( ovliviuje slozeni jak fytocendzy, tak nasledné zoocenézy, tj. rostlinného i ZivociSného
spoleCenstva v rliznych typech lesa na vysypkach (lesy listnaté, jehli¢naté, smiSené). Zakladani a
péstovani lesa v geologické epose na vSech vysypkovych stanovistich je z dendrologickych hledisek,
jak se neustéle ukazuje, velmi vyznamnou faktologickou argumentaci pro taxonomicky vybér dfevin na
zakladé:

e geologicko-petrografické pfislusSnosti ,pudniho prostredi
¢ mineralogického slozeni antropogennich substrati

e chemickych, fyzikalnich a hydropedologickych vlastnosti
e ekovalence dfevin listnatych, jehli¢natych a kefl

e ontogeneze a fylogeneze druhu drevin

e geografickych ras testovanych druha a poddruh.

Na zakladé analyzy vzajemnych vazeb feSenych od roku 1965 v systému nadlozni hornina —
mikroklima — dfevina — ontogeneze — fylogeneze druh(l z riiznych zemépisnych oblasti se ukazuje,
Ze ekovalence dfevin popisovana v riznych dendrologickych uéebnicich je ve vétSiné pfipadld mno-
hem SirSi, nez by se dalo soudit podle vymezenych dendrologickych literarnich pramend. Po vice nez
padesati letech je zfejmé, ze lesnicka rekultivaéni dendrologie, ma-li skute¢né slouzit rekultivaéni pra-
Xi, musi byt zaméfena na zakladani a péstovani lesa na vysypkovych stanovistich na zakladé
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Obr. 3. Kompaktni jilovce cyprisové série z velkolomu Ji¥i. Tento typ jilovci vykazuje velmi nevhodné fyzikalni vlastnosti. Lom
(povrchovy dil) Ji¥i, sv. od Sokolova.

od Sokolova.
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studia vnitfni struktury druhu a aplikovat ho na moznosti potencionalni Grodnosti profild slozenych ze
ni soucasné rekultivaéni dendrologie je otazka dédiénosti a morfogennich vlastnosti, které testo-
vané dreviny ziskavaji v procesu jejich péstovani na antropogennich substratech svym vyvojem, tj.
pedogenezi zafazenou do tzv. geologické epochy. Na vyznam proménlivosti druhld dfevin
v geologické epoSe jiz v padesatych letech poukazoval nd$ vyznamny dendrolog prof. P. Svoboda.
Provenienéni pokusy v lesnickém rekultivaénim arboretu Antonin s dfevinami z rozdilnych zemépis-
nych oblasti velmi zfetelné ukazuji, Ze dfeviny z lesnického pohledu velmi vyznamné (dub, smrk, ja-
vor, borovice, modfin) maji mnohem SirSi ekovalenci, nez se doposud predpokladalo.

Vysypkové stanovistni podminky podminuji vznik novych ekotypl a fenotyptl jak u taxond do-
maciho puvodu, tak i pavodu introdukovaného. Pro uréeni sméru vyvoje sledovanych taxonu je tfeba
znat selektivni zakonitosti zaloZzené na podrobném studiu vyvoje jedince testovaného druhu na zékla-
dé kategoriza¢nich promén vyjadfenych genetickymi, dendrologickymi, pedologickymi a mikroklima-
tickymi podminkami. Prvni pfiznaky (makroskopicky pozorovatelné) vlivu antropogennich substratd
zafazenych do tzv. geologické epochy na rist, vyvoj a morfogenni vlastnosti testovanych druha (boro-
vice lesni, borovice pokroucend, borovice ¢ernd, smrk ztepily, smrk omorika, smrk pichlavy, douglaska
tisolistd, jedle obrovskd, javor klen, javor mlé¢, dub letni, dub zimni, olSe lepkava, olSe Seda, modfin
nych kultur. Geneticka vybava sledovanych druh(l se podle geografické pfisluSnosti fenotypicky nej-
zietelnéji na vysypkovych stanovistich projevuji pfedevsim u modfinu, olSe, smrku a dubu.

Zasadni fenotypické zmény jsou zfetelné v oblasti tvorby habitu, rlstu, ochvojeni, olisténi a
v nékterych pfipadech v barevnych odstinech asimilaénich organu (borovice, douglaska, smrk, javor).
Tyto barevné zmény asimilacnich organu (jehli¢i, listy), jak bylo listovou a padni chemii zjisténo, jsou
na vysypkach Sokolovska zpusobeny vysokym obsahem makroprvku hoféiku. Pro zajimavost uvé-
dime, Ze primérny obsah Mg u vSech typu jili cyprisové a vulkanodetritické série je cca 850 mg/kg
zeminy, pfi€emz obsah Mg na rostlych lesnich padach se pohybuje v rozmezi od méné nez 80 do 460
mg/kg zeminy. Celkové Ize chemismus pfedmétnych antropogennich substratd hodnotit jako velmi
dobry. K dokresleni tohoto tvrzeni uvadime v tab. 1 nékteré zakladni chemické vlastnosti zkoumanych
antropogennich substratd na nékterych vysypkéach, kde jsou experimentalni plochy plosSné rozsahlé a
trvalého charakteru. Celkové obsahy zakladnich makrozivin podle stupné desagregace (zvétrani) uda-
va tab. 2. O rozboru chemizmu jilovcl cyprisové a vulkanodetritické série pojedname jen struéné, a to
ze dvou divodu:

a) Chemické vlastnosti studovanych jild v nadlozi uhelné sloje a na vysypkach jsou po dlouhd léta
(1961 — 2004) jiz dostate¢n& popsany (S. BENES — J. SEMOTAN - V. VORACEK 1964, K. DIMI-
TROVSKY 1965, 1966, 1969, 1990, 1998, 2001, 2004, C. PATEJDL 1975, F. JONAS 1975, J.
KOZAK 1995, 1999 aj.).

b) VSeobecné chemické vlastnosti u vSech druhl a typl antropogennich substratl jsou vesmeés pfiz-
nivé. V podminkach vysypkového lesniho hospodafstvi limitujicimi pldnimi charakteristikami u
vSech druht substrat(i zejména jilovité povahy jsou fyzikalni a hydropedologické vlastnosti.

jici jejich vhodnost pro volbu zplGsobU rekultivace je jejich primarni struktura a textura. Fyzikalni roz-
bory porusenych a neporusenych pldnich vzorkd tj. stanoveni zakladnich fyzikalnich charakteristik
(objemové hmotnosti, maximalni kapilarni kapacity, maximalni kapilarni nasaklivosti a poérovitosti,
vzdus$né kapacity apod.), byly provadény po celou dobu feSeni problematiky rekultivace vysypek (tab.
3).

Limitem primarni i sekundarni Urodnosti vysypkovych substratd pro Gcely lesnické rekultivace
kromé jiného je dokonalé poznani:

a) textury — stavba hornin,
b) struktury — sloh hornin,
c) pudni fyziky,

d) hydropedologie.
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Zaclenéni priméstskych lesi
do systému zelené meésta
na prikladu meésta Hradec Kralové

Pavel Borusik
Pavel Simek

1. UvOoD

Lesy v dotyku s méstskou zastavbou predstavuji velmi cenny potencial rekreace
obyvatelstva. Kvalitni plnohodnotné vyuziti tohoto potencialu vyZzaduje komplexni pfistup
k planovani téelového obhospodafovani lesl, podinajici projekéni pfipravou na Grovni
urbanistického planovani pres prirodné krajinarské prlizkumy a rozbory a koné&i az
vypracovanim ucelovych podrobnych smérnic hospodareni v porostech. Zajistit
zpracovani takového projekcniho dila neni v silach projektanta lesnika, nybrz vyzaduje
tymovou mezioborovou spolupréci urbanistd a zahradnich architektd se zafizovateli lesa.

Predkladany C¢lanek shrnuje zkuSenosti s takovym me2|oborovym reSenim pfi
vypracovani ,,STUDIE REKREACNI DOVYBAVENOSTI LESU MESTA HRADEC KRALOVE*
(dale jen studie) a jejim nasledném zapracovani do LHP. Studii vypracovala v roce 2004
firma Florart Uhersky Brod kolektivem autory pod vedenim Doc.ing. Pavla Simka, PhD.

Resené Gzemi je soucasti nasledujicich katastralnich Gzemi : Vysoka nad Labem,
Roudnicka, Kluky, Novy Hradec Kralové, Svinary, Tfrebes, MalSova Lhota. Vnitfni hranici
Fegeného Gizemi tvofi hranice lesnich porostl navazujicich na méstské ¢asti Roudnicka,
Kluky, Novy Hradec Kralové, Mal3ovice, MalSova Lhota, Svinary, obce Béle¢ a Krilovice.
Vnéjsi hranici pak tvori hranice majetku mésta Hradec Kralové v péci organizace Méstské
lesy Hradec Kralové a.s., z ného potom vlastni hranice porostl dle kategorizace MZ jako
lesy priméstské a dal3i lesy se zvysenou rekreacni funkci (lesy rekreacni) - § 8 odst. 2
pism. c) zak. 289/95 Sb. (lesni zakon).

Obsah dokumentace vychazel ze zajmu mésta Hradce Kralové o zaClenéni pfredmétné
lokality do rekreacniho zazemi mésta. Nema se v3ak jednat prioritné o naplnéni
hospodarskych funkci lesa, nybrz o:

e zvyseni programové nabidky pro navitévnika méstskych lest

e zhodnoceni kompozi¢niho potencialu lokality — pfedevsim vytvorenim hodnotné a
stabilni kompozice s dominujicim uplatnénim vegetacnich prkal

e provozni zaclenéni lokality do systému vyuzZivanych vychazkovych a cyklistickych
cest

e zapracovani vysledkﬁ studie do pravé zpracovavaného LHP

2. URBANISTICKE PRUZKUMY A ROZBORY

Otazky urbanismu fesil Simek, Kohlova (autorizovani architekti v oboru zahradni a
krajinafska tvorba) ve spolupréaci s UHA Hradec Kralové. Pro rozvoj této ¢asti mésta
z hlediska izemné planovaciho sledovaly zejména nasledujici hlavni cile:

e opatfit komplexni urbanisticky podklad pro rekreacni vyuziti Gzemi s tim, Ze do
né€j budou promitnuty viechny zaméry nadifazené Gzemné planovaci dokumentace
(Uzemni plan mésta Hradec Kralové, UPN VUC HK - Pa).

e resit v pfimérené mire Sirsi Glzemni a urbanistické vazby na navazujici méstské
¢asti, vazby na zéakladni méstskou komunikac¢ni sit (pfipadné nadrazenou silni¢ni
sit) a stavajici (nebo navrhované) komunikace v oblasti, Uzemni systém
ekologické stability (USES) apod.
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e navrhnout opatreni ke zlep3eni rekreacni dovybavenosti méstskych rekreacnich
lesG pfi respektovani koridoru pro budouci mozny prﬁchod technické a dopravni
infrastruktury

Zpracovani komplexniho urbanistického podkladu pro rekreacni vyuziti izemi bylo prvnim
krokem feSeni studie. Veskeré zjisténé vazby byly zpracovany jednak v textové formé
doprovazené souborem schémat a tabulek a jednak zkresleny do vykresu limit reSeného
uzemi.

Ve vykresu limitQ zpracovatel vyznacil ve$kera ochranna pasma stavajicich i navrzenych
siti a zafizeni technického vybaveni v¢. pfipadnych dalSich ochrannych pasem
vodohospodarskych, hygienickych, ochrany pfirody apod., zasahujicich do feseného
Gzemi stanovenych UPM HK.

Bylo respektovano dopravni napojeni Gizemi a feSeni dopravy v dané oblasti dle UPM HK
(vC. pfipadné etapizace), zhodnocena doprava v Uzemi (pési a cyklistickd) i vazby na
MHD s navrzenim pésiho a cyklistického propojeni Gzemi s okolnimi ¢astmi obce.

Navrh predklada reseni jednotlivych forem rekreacnich aktivit — letni rekreace pési

a cyklistické v hlavnich trasach, které byly pribé&zné v konceptu konzultovany se
zastupcem Klubu c¢eskych turistd (KCVZT) RNDr. V. Hovorkou. Vzhledem k tomu, Ze

v soucasné dobé znaceni téchto tras na majetku mésta HK probiha Casto Zivelné

a nekoordinované, mohl by zpracovany navrh slouzit jako zavazny podklad pro
sjednoceni a stabilizaci znaceni po projednani a odsouhlaseni KCT. Uzemim prochazi
mistni, regionalni i nadregionalni cyklotrasy prehledné vyznacené v grafické Casti.

Navrh resi i ostatni formy rekreace — odpocinkové plochy a détska hristé jako soucasti
vybranych kompoziénich celkl, jezdecké trasy navazuji na sportovni centra a nekoliduji
s ostatnimi formami pohybovych aktivit.

Zimni rekreace — turistika a béh na lyzich je umoznéna na vybranych upravovanych
lesnich cestéch.

Cely tento material je zna¢né obsahly, dal3i praci resitele pfi zpracovani ramcovych
principl Fedeni zasadnim zplsobem formuji pfedevsim dopravni Fedeni a vztah k USES.
Kostra izemniho systému ekologické stability s jeho jednotlivymi prvky (biocentrum,
biokoridor, PP, VKP, PR, interakéni prvky) je plné zachovana, v navrhu jsou prevzaty

i plany péc&e jednotlivych prvkd ochrany véetné& PR Mazurovy chalupy, vyhlasené OKU
Pardubice. Pfilozena tabulka dokumentuje vybrané priklady mozného soubéhu ekologické
a rekreacni funkce.

V prabé&hu prizkumovych praci byly vyhodnoceny nasledujici typy dopravni a obsluzné
vybavenosti: doprava soukromymi motorovymi vozidly, cykloturistické trasy, turistické
chodniky, jizda na koni, lyZarské trasy, napojeni na méstskou hromadnou dopravu

a vybavenost restauracnimi zafizenimi.

3. RAMCOVE PRINCIPY RESENT REKREACNTHO TLAKU NA LESNT POROSTY

Na rozbor limit FeSeného Uzemi navazuje vyhodnoceni rekreacniho tlaku. Tuto ¢ast studie
fesil Borusik (lesni inZenyr, specialista) s MareSovou (zahradni a krajinarska
architektura). Jednotlivé provozni vazby studie na lesni hospodaisky plan byly prib&zné
konzultovany s Feditelem Méstskych lesd Hradec Kralové a.s. Ing. Petfikem. Ramcové
principy fedeni jsou zaclenény do v3eobecné Casti nového LHP. Zaveéry této Casti prace
vyustuji do ramcovych smérnic hospodareni v lesnich porostech.

3.1. ROZBOROVA CAST:

Rozborova i navrhova Cast je feSena po jednotlivych lesnich oddélenich a je sestavena do
tabulkového prehledu. S oddélenim se pracuje vzdy jako s celkem bez ohledu na to, jestli
jsou pro rekreaci potfebné v3echny lesni porosty daného oddéleni nebo pouze jejich dili
cast. U kazdého oddéleni byly pro stanoveni aktualniho rekrea¢niho tlaku hodnoceny
charakteristiky uvedené v nasledujici tabulce. Pro vyhodnoceni rekreacniho tlaku na lesni
porosty bylo vyuZito kombinace pochflzkové metody se sociologickym testem.
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charakteristika

kli¢

popis charakteristiky

poznamka k dalSimu
reseni

Stavajici
rekreacni tlak

plosSny velmi intenzivni
rekreacni tlak na lesni
porosty vyzadujici
zmény hospodareni
vedouci k vytvoreni
ploch vhodnych pro
intenzivni rekreaci a ke
stabilizaci navaznych
lesnich porostl

dilce nebo jejich Casti v lokalitach
vhodnych k pfednostnimu vyuziti pro
rekreaci;mimoradné vhodnych pro
prestavbu na parkové lesy az lesni
parky;je nezbytna zasadni zmé&na zplsobu
hospodareni oproti hospodarskym
porostdm prednostné podporujici rozvoj
rekreacniho potencialu pfi zasadnim
omezeni produkéni funkce lesa

u téchto porostl jsou
nasledné hodnoceny
dalSi charakteristiky

tlak rekreace usmeérnén
predevsim do liniovych
tras, kde vyzaduje dilci
Upravy predevsim
kompozi¢niho
charakteru

dilce nebo jejich Casti v lokalitach
propojujicich jednotliva centra rekreace;je
nezbytna dil¢i zména zplsobu hospodareni
oproti hospodai'skym porosttim
podporujici zvyseni kompozi¢ni hodnoty
pfi minimalnim omezeni produkéni funkce
lesa

u téchto porostl jsou
nasledné hodnoceny
dalSi charakteristiky

liniovy tlak rekreace je
minimalni a plosSny tlak
na lesni porosty je
rozptyleny, stavajici
porosty poskytuji
rekreacni funkci beze
zmény zplsobu
hospodareni

dilce mimo hlavni rekreacni zajem;zména
zplsobu hospodareni se nepredpoklada,
nedojde k Zzddnému omezeni produkéni
funkce lesa

u t&chto porostl se
dalsi charakteristiky
nehodnoti

plochy chranéné podle
zvlastnich predpist

dilce nebo jejich ¢asti vyzadujicich zvIastni
rezim Castecné nebo GplIné vyloucené z
rekreace

u t&chto porostd se
dalsi charakteristiky
nehodnoti

Pfi popisu porostd byla posouzena pozadovana narocnost feseni dotéenych ¢asti lesa.

ponechano bez zasahu Soucasny stav nevyzaduje vloZeni specialnich opatfeni

vychova jedna se o porosty, kde Ize kompozi¢niho zaméru docilit pouhym
y péstebnim opatfenim na stavajicim stromovém inventafri
narocnost
feseni nepfima prestavba porosty, u nichz Ize docilit kompozi¢niho zaméru kombinovanym

souborem péstebnich opatfeni na stavajicim stromovém inventafri
a diléim zaloZzenim

pfima prestavba porosty, u nichZ je nutno pfistoupit k celkové prestavbé

3.2. NAVRH RESENIT

3.2.1. Zonace Fedeného Uzemi

V pribé&hu vyhodnoceni se podafilo v ramci fedeného Gzemi vylisit zény rekreace (zéna 1,
2), z6nu s prevahou hospodarské funkce lesa (3) a zéony zvysené ochrany (zény 4, 5, 6).
Podkladem pro navrh zonace byly vysledky prﬂzkumﬂ a rozbort. Jednotlivé zény jsou
vyliSovany v hranicich lesnich oddélenich v intencich navrhu nového LHP. Navrh rekreacni
dovybavenosti mestskych les je smé&fovan prednostné do zény 1 a podminéné do zény
2. Castecné je program umistén i do zony 3.

ZONA 1 — UZEMI PRO ROZVOJ S PREDPOKLADANOU VYSOKOU INTENZITOU
KRATKODOBE A STREDNEDOBE REKREACE:
e jedna se o Uzemi bezprostredné navazujici na mésto
e je to ta Cast Uzemi, ktera je v souCasné dobé jiz velmi intenzivné vyuzivana pro
kazdodenni rekreaci p&sich navstévnikd
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ZONA

kromé pravidelné vyuzivanych ploch sem jsou zahrnuty lesni porosty, které tvori
logické propojeni pravidelné vyuzivanych ploch. Ty se ¢leni na plochy, které
vyhledové mohou byt feSeny s ohledem na zvy3enou rekreacni funkci, popr. na
plochy vegetacnich lesnich clon tlumicich negativni vlivy okolniho prostredi
hranice zény nelze povaZovat za striktné dané a neménné

podstatné je, e v rdmci vymezené zény bude rozhodujici ¢ast lesnich porostt
kompozi¢né poupravena a budou vytvoreny rozsahlé komplexy plochy bezlesi

s cilovou krajinarskou Upravou; lesni porosty nedotéené kompozi¢ni prestavbou
budou nadale ponechany produkénimu hospodareni s podminénym rezimem.
Pomér upravenych a ponechanych ploch je 1:2 az 1:1.

kompozice zény je dana vztahem mezi plochou bezlesi a plochou porostni pldy a
dale metodami hospodareni na plo3e bezlesi a v ponechanych lesnich porostech
Z hlediska prostorové Upravy je hranice porostﬁ a mensich stromovych
vegetacnich prvk{ v prostoru prakticky neménné; vysledkem zalozeni nebo
prestavby je natrvalo definovan kompozi¢ni zamér feSeného Gzemi

2 — UZEMIi PRO ZHODNOCENI PRIRODNE KRAJINARSKYCH FUNKCI:
jedna se o Uzemi stavajicich i potencialnich stfetd mezi zajmy lesniho
hospodafstvi, rekreaé¢niho vyuziti a pozadavkd USES

centrem zoény je rybnik Vyskyt a jeho bezprostfedni okoli, které je pro mnoho
navitévnikd MLHK povaZovano za cil cykloturistickych i p&sich vyletl

z hlediska USES se jedna o rozsahlé funkéni biocentrum s velmi riznorodymi
prirodnimi poméry

kromé pravidelné vyuzivanych ploch sem jsou zahrnuty lesni porosty, které tvori
logické propojeni pravidelné vyuzivanych ploch. Ty se ¢leni na plochy, které
vyhledové mohou byt feSeny s ohledem na zvysenou rekreacni funkci a dale na
plochy velmi vhodné pro rozvoj ochranafskych zajm0

na toto Uzemi navazuji leni porosty zajiStujici funkci ochrannych lesnich pésﬁ

v rdmci vymezené zény bude ¢ast lesnich porostl v bezprostfedni navaznosti na
severni a vychodni breh rybnika kompozi¢né poupravena

prevazujicim charakterem hospodareni je vdak zajisténi ochranarskych pozadavkd

ZONA 3 - UZEMI S PREVAZUJICi HOSPODARSKOU FUNKCI LESNICH
POROSTU:

jedna se o &ast lesa, ve které rozhodujicim zplsobem prevlada cykloturistika nad
pési formou rekreace

vnitini hranice smérem k méstu navazuje na zénu 1

vnéjsi hranici nelze striktné stanovit, pro Ucely této studie byla stanovena

s ohledem na aktualni intenzitu navstévnosti v dobé terénnich prﬁzkumﬁ

za touto pomyslnou hranici byli navstévnici spatfovani pouze vyjimecné

Vv ramci vymezené zony jsou vyliSeny hlavni a vedlejSi rozvojové osy kopirujici
cykloturisticky nejpouzivanéjsi komunikacni trasy stavajicino komunikacniho
systému

v rAmci vymezené zény bude kompozi¢né poupraven pouze pas lesniho porostu
navazujici na tyto rozvojové osy

dil¢i ¢asti takto vycClenénych ploch, takzvané kompozi¢ni uzle, budou rozpracovany
do obdobného charakteru jako lesni porosty v zéné 1

lesni porosty nedotcené kompozi¢ni Gpravou budou ponechany béznému
produkénimu hospodareni, v odivodnénych pFipadech bude zaveden podminény
rezim

plocha produkénich porostd bude zasadnim zplsobem prevazovat nad kompozi¢né
upravenymi plochami (pomér 9:1)

v rekreacnim lese je pevné definovana hranice porostni pﬁdy a bezlesi; pomeér
mezi porostni pldou a bezlesim a princip modelace lesnich okrajd vytvari ve
vysledku charakter kompozice; pokud je v rekreacnim lese pouzivan hospodarsky
zplsob paseény forma holose¢na a nasecna, je zde zaroven zastoupen princip
do&asnych prihled( a pohledd
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ZONA 4 — UZEMI ZVYSENE OCHRANY ZAJMU MYSLIVOSTI:
e Uzemi je vyClenéno jako komora zvére a vyzaduje omezeni pohybu osob
¢ hospodareni odpovida schvalenému LHP

ZONA 5 — UZEMI ZVYSENE OCHRANY Z HLEDISKY USES:
e Uzemim prochéazeji funkcni biokoridory se soustavou funkcnich biocenter a
vyZaduje omezeni pohybu osob
e hospodareni probiha podle schvaleného rezimu péce
ez jednani na OZP MHK vyplyva aktualni potfeba Feseni pozadavk( USES
e na tento pozadavek reaguje navrh vedeni trasy naucnych stezek jejich konkrétni
programovou naplii neni mozno v soucasné dobé stanovit

ZONA 6 — UZEMI ZVYSENE OCHRANY PRIRODNICH A KULTURNICH HODNOT:
e Uzemi SPR Mazurovy chalupy s pfilehlym ochrannym pasem lesnich porostﬂ
e hospodareni probiha podle schvaleného rezimu péce

3. 2. 2. Ramcovy navrh Feseni Uprav porosti v lesnich oddélenich

Celym reSenym Gzemim jsou navrzeny rozvojové osy rekreace, jejichZ trasovani
vychazi z navaznosti na Gzemné planovaci dokumentaci. Tyto osy jsou vedeny po trasach
lesni dopravni sité. Rozvoj rekreace je prednostné smeérovan podél téchto rozvojovych
0s.V téch lesnich oddélenich, ktera jsou protata témito rozvojovymi osami, je jako prvni
krok navrhu stanoven ramcovy zamér rozvojového programu rekreace, resici globalné
celé lesni oddéleni. Ten se v dalSich projekcnich postupné rozpracovava do konkrétni
podoby. Nasledujici tabulka uvadi nékolik typickych pfipadl ramcového zaméru v lesnich
oddélenich vedoucich ke zvyseni rekrea¢niho potencialu.

oddéleni rdmcovy navrh zmén
9 niz&i narocnost redeni vstupu do Gzemi u Stfibrného rybnika
21 v navaznosti na Hradecnici velmi vhodné pro pfestavbu na lesni park, smérem ke
v . . v , o v o v ’
Strelnici prechod k lesnim porostum bez zmeny ve zpusobu hospodareni
29 pouze feSeni pasu v bezprostiedni vzdalenosti od HradecCnice, v ostatnich Castech

ponechat lesy, pomistné intenzivné&j&i tprava s tvorbou lesnich paloukd, v pfipadé
palouki na kfizovatkach prosvétlit jednotlivé cesty

31 velmi cenné pro bezprostifedni pfiméstskou rekreaci, vhodné pro parkové
rozpracovani nastupu do Uzemi lesa, nutna celkova rekonstrukce
71 pfevod na lesni park v plochach navaznych na rybnik s pfechodem do souvislych

lesnich porostﬁ, pomeér lesa:parku je 2:1

111 cely porost krgmé dil¢ich prvkﬁ podél Zelenkovy cesty ponechat jako hospodarsky,
po hranici s LCR vést "maly lesni okruh”

112 Uprava okoli cesty Doubky, navaznost na cesty u LCR, potvrdit okruh k hajovné U
KFizku, Zelenkova, péce o vnéjsi lesni plast, jadra porostll beze zmé&ny zplsobu
hospodareni, vyuzit pro "velky lesni okruh”

121 vhodné pro prestavbu na lesni park s pfechodem do lesnich porostﬂ, vyuzit cestu
Peckovku pro "vnitfni rekreacni okruh”, v navaznosti na vystavbu ponechat
souvisly pas lesa

3. 2. 3. Ramcové principy hospodaFeni v porostnich skupinach

Ramcovy zamér zpracovany po lesnich oddélenich je nasledné rozpracovan na Groven
dotCenych porostnich skupin v souladu s predpokladanou intenzitou rekreacniho vyuziti.
Pro porostni skupiny, u nichZ se rekreacni tlak nepredpoklada je ponechan dosavadni
zplsob hospodareni.

V dotlenych porostnich skupinach bylo vytipovano konec¢né mnozstvi modelovych
zpUsob{ hospodateni a pro né byly navrzeny ramcové modely hospodateni. Tyto modely
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se lisi dle toho, zda jde o Gpravy liniové nebo plosSné. V nasledujici tabulce je
prezentovano nékolik pFikladd vyuzitych ve studii.

Tyto modely byly vyhotoveny v soucinnosti s taxatorem, ktery zpracovaval navrh nového
LHP. Byly pfifazeny k jednotlivym porostnim skupinam jako textova poznamka do

hospodarské knihy.

Pfiklady modeld pro liniové prvky (Gprava okoli rozvojovych os)

Popis
cilového [Schématicky zakres
stavu

Principy reseni

Narocnost udrzby

Nenarocn
a Uprava
porostni
struktury
- beze

Silna az velmi silna pozitivni
probirka v Urovni i poddrovni
s cilem vytvoreni nové
kompozice zaloZené na
prolinani ploch lesniho
porostu a volnych ploch

Zapéstovani solitérnich
o v, O
stromu a hloucku

Opakovani souboru
stabilizaCnich
péstebnich opatfeni

zmény Lo f minimalné jednou
z perspektivnich stavajicich .
kultury, stromd za decennium
ponechan
! Egrostnl Provedeni souboru
pudy stabilizaCnich péstebnich
opatifeni na ponechanych
stromech
\Vytvoreni nové kompozice
zaloZzené na prolinani ploch sy
3 . . Rozvojova péce o
lesniho porostu a volnych .
. <o \vysadbu po dobu
Luploch s plnym vyuZitim o
L i A . peti let
|| stavajici plochy bezlesi
| [Dosadba chybéjicich strom( Koseni travnich
porostu minimalne
bezlesi Rozvojova péce o vysadbu 2x za vegetacni

minimalné po dobu péti let
i

Zalozeni volnych ploch
s travniky

\Vlozeni prvkﬁ programové
\vybavenosti

obdobi

Udrzba prvkd
programové
vybavenosti
minimalné 1x ro¢né
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Priklady modeld pro plodné prvky (Uprava okoli vstupl a kompozi¢nich uzI()

o v, O
stromu a hloucku
z perspektivnich stavajicich
stromu

Provedeni souboru
stabilizanich péstebnich
opatfeni na ponechanych

stromech

Popis
cilového |[Schématicky zakres Principy reseni Narocnost udrzby
stavu
Panlv palouk - vyuzit
dendrologl,ck'y potenqa} pro \Vysoka naro¢nost
rozpracovani parkové Upravy | x . -
narocnéjsino charakteru, pestebnich opatreni
osazeni krytého altanu Opakovéni souboru
Zapéstovani solitérnich stvablllzapnlch _
stromU a hlou¢kl pestebnich opatreni
z perspektivnich stavajicich mlnlmalne_Jednou
Ly o za decennium
Narocné stromu
resen : ; Rozvojova péce o
lesniho Provedeni souboru .
detailu stabilizaCnich péstebnich v;v/s_adbu po dobu
v kompo |opatieni na ponechanych peti let
zicnim . ~istromech ] ]
uzlu 3 = Kosenlotrayn_lcl'l 5
ZaloZeni volnych ploch porostu m|n|rvna}lne
S travniky 2X za yegetacnl
obdobi
~ , o 7
X}I/(E)Z;Vnén%r:tli(u programove Udrsba prvlfﬂ
programové
Dosadba chybé&jicich stromd vy_bgveirlmss ti "
a rozvojova péce o vysadbu minimainé 1x rocne
minimalné po dobu péti let
Kfizovatka u Zidova jezera,
\vyuzit vyhodnou terénni
situaci a vysoky
dendrologicky potencial
lokality pro zapéstovani
palouku na kfizovatce cest, [Vysoka naroCnost
Regen maly rozsah odlesnéni péstebnich opatieni
E(ra(;storu Mil"né p(_);itivni' prob_irka' Opal_<_ové1vn|"souboru
mény Vv arovni | pOdl:lI’OVhI S c_|Iem stvablllza’cnlch .
funkenin ‘vytvvorer,n noveé Korppozme pe.st.eb,nlcb _opatrenl
o vyusiti -zalo’zene na prolinani Qloch mlnlmalne_Jednou
plochy lesniho porostu a volnych za decennium
kompozi ploch . .
Enim ovin soriterni Kosenttravnich
uzlu 1 Zapéstovani solitérnich porostu minimalné

2x za vegetacni
obdobi
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4. PODROBNE SMERNICE HOSPODARENT V POROSTNICH SKUPINACH

Termin vypracovani studie byl naCasovan soubézné se zpracovanim lesniho
hospodarského planu. Lesni hospodarsky plan obsahuje sva specifika, z nichz
nejvyznamnéjsim je to, Ze LHP pro obdobi 2005-2014 vypracoval interni taxator
organizace Mé&stské lesy Hradec Kralové a.s. Ing. Radek JUza. Pro cely LHC byly
zafizovatelem lesa vypracovany standardni popisy porostﬁ. Navrzeny ramcovy zamér se
stal sou&asti specialnich prizkumd, je za¢lené&n do hospodaiské knihy LHP. Jednotlivé
¢asti zaméru byly Ing. Jdzou za spoluprace s Ing. Borusikem pribé&zné rozpracovany do
dotCenych porostnich skupin jako soucast podrobnych smérnic hospodareni.

Zamér je jednak popsan slovné v ramci popisu v textovém poli, jednak je vycislen

v navrhu jednotlivych péstebnich opatieni u porostni skupiny.

Soucasné byly dotéené porostni skupiny nebo jejich ¢asti vyznaceny v porostni mapé. Pro
vyznaceni byla pouzita malo transparentni bézova ¢ara a Ciselny kéd shodny s Cislovanim
jednotlivych typovych modeld opatreni — viz vyse.

5. ZAVERY

Popsana Studie rekreacni dovybavenosti zpracovana pro lesy mésta Hradec Kralové je
vhodnym modelovym pfikladem na kterém se da prezentovat fada metodickych ptistup(
fedeni otazek rekreace v priméstskych lesich. Vlastni studie je doprovazena rfadou
mapovych pfiloh, schémat a obrazového materialu, dokreslujiciho reSené problémové
okruhy. Bez téchto doprovodnych materiall neni mozno rozvinout plnou &iti tématu.
Predlozeny Clanek se proto pouze okrajové dotyka nékolika z Fe3enych témat a naznacuje
moznosti zapracovani tGzemné planovaci dokumentace mésta do lesnich hospodarskych
pland. Jednotlivé zde uplatnéné metodické kroky by zasluhovaly samostatné podrobné
rozpracovani.

6. PODKLADY POUZITE PRO VYPRACOVANI STUDIE

Pro reseni studie byly vyuZity nasledujici Gzemné planovaci a ostatni podklady,
z Casti poskytnuté jednotlivymi organizacnimi slozkami objednatele, zCasti pofizené
z jinych zdroj:
e Uzemni plan mésta Hradec Kralové (Hradecka technicka kancelaf s.r.o. v roce
2000)
e Navrh SES,1994
orthofoto mapa Uzemi M 1:10000 a mensi (format .TIFF nekomprimovany) — LHP
ML HK
zakladni obrysova mapa uzemi ML HK
regulativy funkénich ploch zastoupenych v tzemi dle UPM HK
US — Svinary — jih
digitalni parcelni mapa ML HK a.s.
lesni pFiloha UPM HK
RevitalizaCni opatieni v oblasti komplexu Novohradeckych lest (Agroprojekce
Litomysl 1998)
prehled turistickych cest a cyklotras vydanych KCT
e Technicko — bezpeénostni dohled na vodnich plochach ve spravé Méstskych klest
HK a.s. (Dlabacek 2002)
e Platny Lesni hospodarsky plan pro obdobi 1995 — 2004
e Rozpracovany navrh nového LHP pro roky 2005 - 2014

Kontaktni adresa autora:

Ing. Pavel Borusik,

Zahradnicka fakulta MZLU Lednice na Moraveé, tel. 728208391, e-mail
pavelborusik@seznam.cz
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Zalesnovani v Praze a okoli
pred 100 lety

Pavel Kyzlik

Mezi lety 1903 az 1908 bylo v severni ¢asti dnedni Prahy a nékolika obcich
pFilehlych provedeno rozsahlé zalesnéni strzi, skal, pastvin, netrodné pldy
apod. v celkovém rozsahu 226,5 ha.

Z tehdejsich obci jsou dnes soucasti Prahy: Troja, Bohnice, Chabry, Cimice. Severné od
Prahy na pravobreZznim Gzemi Vitavy se zalesnovalo v Brnkach, Premysleni, Klecanech,
Husinci, Rezi, Vétrusicich, Maslovicich, Dolanech a Hosticich.

PFi splaviiovani Vitavy byla utvofena zvlastni komise, které m.j. pfinalezela ,,opatfeni
smérujici ku neSkodnému odvadéni destovych srazek v obvodu feky*. Tedy hrazeni
bystfin a zalesfiovani. Nejprve byl proveden podrobny geologicky (Gzemi je geologicky
velmi pestré), hydrometeorologicky a botanicky prﬂzkum. PFi prﬁzkumu fléry jiz tenkréat
zmifovali vzacné se vyskytujici byliny, napf. diviznu brunatnou, hlavacek jarni Ci
bélozarku liliovitou, ale i dfeviny, napr. dfin obecny a Cilimnik bily. Dnes vSechny tyto
jmenované byliny a dfeviny patii mezi ohroZzené druhy rostlin.

Vysoké C.k. ministerium orby projevilo pfizen poskytnutim subvence na staly dohled.

Nejdiive komise projednavala s vlastniky pozemkd, které pfichazely v Gvahu k zalesnéni,
aby mohly byt na naklady komise zalesnény. (Nevykupovalo se!).

Obce a zejména drobni viastnici (malostatkari) ochotné nabidku pfijimali, a tak jiz

v prvnim roce mohlo byt zalesnéno 165 ha. Bylo v8ak nutno presvéd¢it drzitele pozemka,
Ze pastva koz a ovci musi byt zcela zastavena.

Dale byly provedeny technické Gpravy strzi a drobnych a obcasnych vodotedi.

Vybér dfevin pfihlizel k odolnosti vi¢&i vysokym teplotam na jiznich stranich, velmi nizké
vrstvé zeminy a nizké bonité.

V zafiznutych vymolech a strzich byly do dna uzity vrby, nékde olSe, na severni boky
hospodarsky zadouci smrk. V lepsich pddnich podminkach byl pouzit skupinové modfin,
casto modfin japonsky. Vejmutovka neuspokojila a v dalSich letech jiz nebyla pouzita.
Také borovice lesni nebyla pouZivana a byla nahrazena borovici ¢ernou a banksovkou.
K upevnéni stén rokli a strzi byl vysévan janovec.

Jamky v trojuhelnikovém sponu 1,2 m byly 25-30 cm hluboké i Siroké a Casto zemina
musila byti pfinaSena. Kopani jamek se podle pocasi zahajovalo ihned po uplynuti
mrazivého pocasi, napf. 9.2.1903, vlastni vysadba pak az 16.3. a ukonc¢ena 5.5. Bylo
zaméstnano 170 déInikd a odpracovano 11 866 smén.

Sazenice byly dodavany ze statni lesni $kolky z Modfan (3,75 ha), semeno a semenacky
od dalsich dodavateld. Komise dbala na kvalitu osiv a sadebniho materialu i prace.

Vysadba prvniho roku vyzadala asi 40% vylepSeni, v druhém roce vysadby 60% (r. 1904
nebyl dosaZzen normal srazek), ve tfetim roce 15%. Skody na kulturach také zplsobovali
Cetni zajici, kralici a syslové.

Vétsinou se pouzivaly sazenice dvouleté, u ¢erné borovice a dubu nékde jednoleté, u
smrku nékdy tfileté, u dubu Cerveného az Ctyrleté. Na konci roku 1907 jiz 85% v3ech
vysadeb a vylepSeni vykazovalo zdarily stav.

Mimo to byly v prvnim roce zasety 64 kg janovce a 40 kg semene akatového. Janovec byl
vyset do jamek i v pruzich, aby se na velmi §patnych bonitach zlepgeni pldy pfivodilo a
okousani zajici zmensSilo.

Od roku 1903 az vCetné 1908 byl zalesnéna a vylep3ovana Ghrnna plocha 226 ha
celkovym néakladem 57 369 korun za préace kulturni a 14 400 korun za dohled.
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,Upotireben byl ku sadbé, vztazmo siji v téchto Sesti letech nasledujici material:
Semena:

Zaludd 18.405 kg
Bfizy 175 kg
Janovce 259 kg
Akatu 170 kg
Olse Cerné 10 kg
Olse bilé 10 kg
Habru 5 kg
Travin 55 kg
Lupiny 50 kg
Cerné borovice 40 kg
Gledicie 10 kg (drezovec trojtrnny)
Jinych semen 14 kg

Uhrnem tudiz veskerych semen 19.213 kg.

Sazenice:

Smrkové sazenice 2-3leté preskolkované 216.750 ks
Evropsky modfin 2lety 233.200 ks
Japonsky modfin 2lety 22.500 ks

Cerna borovice 2leta 215.500 ks
Semenacky Banksovky borovice 63.000 ks
Akaty 2-3leté, preskolkované a neskolené515.800 ks
Bfiza 2leta 60.055 ks
Doubce 2leté 700 ks
Ol3e Cerna 3leta 1.450 ks
OlSe bila 2leta 40.900 ks
Topoly (¢erny, linda, kanadsky) 900 ks
HFizence vrbové 14.400 ks
Vejmutovka 29.200 ks
Doubce 1lleté 103.250 ks
Doubce 2leté 5.100 ks
Jilmy 3.300 ks
Jeraby 100 ks
Javory 2.000 ks
Lipa velko- a malolista 600 ks
RUzné exoty listnach 4.200 ks

Uhrnem tedy veskerych sazenic 1,532.905 kusu.

Ze srovnani veskeré zalesnéné plochy 226 ha s celkovym nakladem kulturnim
obnasejicim 57.369 korun vyplyva, Ze zalesnéni s vylep3enim a dohledem 1 ha kulturni
plochy vyZzadovalo nakladu 255 korun.*

Prekvapujici je velky po&et i mnozstvi druht neplivodnich drevin.
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Tyto lesy vysazené pred 100 lety samoziejmé ve velké vétsiné stale existuji, véetné
introdukovanych drevin, tak napf. v lese pod Klecany, kterému se fika Klecansky haj,
naleznete uprostied porostu mohutny stolety zdravy platan javorolisty s obvodem 450
cm, a dalsi.

(fesky zemsky patriot hrabé Jan FrantiSek Harrach (1828-1909), ten kterému K.J.Erben
vénoval své dilo, ten ktery dal lesnikim na panstvi Jilemnice pFivéstv ze Skandinavie lyze,
se mimo mnoha dal3ich aktivit zaslouzil také o stromy. Byl ¢lenem Ceské jednoty
lesnické a Ceské spolecnosti zahradnické a feditelem Jednoty k vysazovani stromdl

v Praze a okoli tohoto mésta. Zajisté mnoho dnesnich stoletych stromU v Praze ma pflvod
v Cinnosti této jednoty.

Pouzito brozury ,,Zalesnovanl v obvodu staveb provadénych komisi pro kanalisaci rek
Vitavy a Labe v Cechéach v letech 1903 aZ véetné 1908, kterou vydala CLS v roce 1908
bez udani autora.

Kontaktni adresa:
Ing. Pavel Kyzlik
tajemnik ¢Ls
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Zaclenéni priméstskych lesi
do systému zelené meésta
na prikladu meésta Hradec Kralové

Pavel Borusik
Pavel Simek

1. UvOoD

Lesy v dotyku s méstskou zastavbou predstavuji velmi cenny potencial rekreace
obyvatelstva. Kvalitni plnohodnotné vyuziti tohoto potencialu vyZzaduje komplexni pfistup
k planovani téelového obhospodafovani lesl, podinajici projekéni pfipravou na Grovni
urbanistického planovani pres prirodné krajinarské prlizkumy a rozbory a koné&i az
vypracovanim ucelovych podrobnych smérnic hospodareni v porostech. Zajistit
zpracovani takového projekcniho dila neni v silach projektanta lesnika, nybrz vyzaduje
tymovou mezioborovou spolupréci urbanistd a zahradnich architektd se zafizovateli lesa.

Predkladany C¢lanek shrnuje zkuSenosti s takovym me2|oborovym reSenim pfi
vypracovani ,,STUDIE REKREACNI DOVYBAVENOSTI LESU MESTA HRADEC KRALOVE*
(dale jen studie) a jejim nasledném zapracovani do LHP. Studii vypracovala v roce 2004
firma Florart Uhersky Brod kolektivem autory pod vedenim Doc.ing. Pavla Simka, PhD.

Resené Gzemi je soucasti nasledujicich katastralnich Gzemi : Vysoka nad Labem,
Roudnicka, Kluky, Novy Hradec Kralové, Svinary, Tfrebes, MalSova Lhota. Vnitfni hranici
Fegeného Gizemi tvofi hranice lesnich porostl navazujicich na méstské ¢asti Roudnicka,
Kluky, Novy Hradec Kralové, Mal3ovice, MalSova Lhota, Svinary, obce Béle¢ a Krilovice.
Vnéjsi hranici pak tvori hranice majetku mésta Hradec Kralové v péci organizace Méstské
lesy Hradec Kralové a.s., z ného potom vlastni hranice porostl dle kategorizace MZ jako
lesy priméstské a dal3i lesy se zvysenou rekreacni funkci (lesy rekreacni) - § 8 odst. 2
pism. c) zak. 289/95 Sb. (lesni zakon).

Obsah dokumentace vychazel ze zajmu mésta Hradce Kralové o zaClenéni pfredmétné
lokality do rekreacniho zazemi mésta. Nema se v3ak jednat prioritné o naplnéni
hospodarskych funkci lesa, nybrz o:

e zvyseni programové nabidky pro navitévnika méstskych lest

e zhodnoceni kompozi¢niho potencialu lokality — pfedevsim vytvorenim hodnotné a
stabilni kompozice s dominujicim uplatnénim vegetacnich prkal

e provozni zaclenéni lokality do systému vyuzZivanych vychazkovych a cyklistickych
cest

e zapracovani vysledkﬁ studie do pravé zpracovavaného LHP

2. URBANISTICKE PRUZKUMY A ROZBORY

Otazky urbanismu fesil Simek, Kohlova (autorizovani architekti v oboru zahradni a
krajinafska tvorba) ve spolupréaci s UHA Hradec Kralové. Pro rozvoj této ¢asti mésta
z hlediska izemné planovaciho sledovaly zejména nasledujici hlavni cile:

e opatfit komplexni urbanisticky podklad pro rekreacni vyuziti Gzemi s tim, Ze do
né€j budou promitnuty viechny zaméry nadifazené Gzemné planovaci dokumentace
(Uzemni plan mésta Hradec Kralové, UPN VUC HK - Pa).

e resit v pfimérené mire Sirsi Glzemni a urbanistické vazby na navazujici méstské
¢asti, vazby na zéakladni méstskou komunikac¢ni sit (pfipadné nadrazenou silni¢ni
sit) a stavajici (nebo navrhované) komunikace v oblasti, Uzemni systém
ekologické stability (USES) apod.
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e navrhnout opatreni ke zlep3eni rekreacni dovybavenosti méstskych rekreacnich
lesG pfi respektovani koridoru pro budouci mozny prﬁchod technické a dopravni
infrastruktury

Zpracovani komplexniho urbanistického podkladu pro rekreacni vyuziti izemi bylo prvnim
krokem feSeni studie. Veskeré zjisténé vazby byly zpracovany jednak v textové formé
doprovazené souborem schémat a tabulek a jednak zkresleny do vykresu limit reSeného
uzemi.

Ve vykresu limitQ zpracovatel vyznacil ve$kera ochranna pasma stavajicich i navrzenych
siti a zafizeni technického vybaveni v¢. pfipadnych dalSich ochrannych pasem
vodohospodarskych, hygienickych, ochrany pfirody apod., zasahujicich do feseného
Gzemi stanovenych UPM HK.

Bylo respektovano dopravni napojeni Gizemi a feSeni dopravy v dané oblasti dle UPM HK
(vC. pfipadné etapizace), zhodnocena doprava v Uzemi (pési a cyklistickd) i vazby na
MHD s navrzenim pésiho a cyklistického propojeni Gzemi s okolnimi ¢astmi obce.

Navrh predklada reseni jednotlivych forem rekreacnich aktivit — letni rekreace pési

a cyklistické v hlavnich trasach, které byly pribé&zné v konceptu konzultovany se
zastupcem Klubu c¢eskych turistd (KCVZT) RNDr. V. Hovorkou. Vzhledem k tomu, Ze

v soucasné dobé znaceni téchto tras na majetku mésta HK probiha Casto Zivelné

a nekoordinované, mohl by zpracovany navrh slouzit jako zavazny podklad pro
sjednoceni a stabilizaci znaceni po projednani a odsouhlaseni KCT. Uzemim prochazi
mistni, regionalni i nadregionalni cyklotrasy prehledné vyznacené v grafické Casti.

Navrh resi i ostatni formy rekreace — odpocinkové plochy a détska hristé jako soucasti
vybranych kompoziénich celkl, jezdecké trasy navazuji na sportovni centra a nekoliduji
s ostatnimi formami pohybovych aktivit.

Zimni rekreace — turistika a béh na lyzich je umoznéna na vybranych upravovanych
lesnich cestéch.

Cely tento material je zna¢né obsahly, dal3i praci resitele pfi zpracovani ramcovych
principl Fedeni zasadnim zplsobem formuji pfedevsim dopravni Fedeni a vztah k USES.
Kostra izemniho systému ekologické stability s jeho jednotlivymi prvky (biocentrum,
biokoridor, PP, VKP, PR, interakéni prvky) je plné zachovana, v navrhu jsou prevzaty

i plany péc&e jednotlivych prvkd ochrany véetné& PR Mazurovy chalupy, vyhlasené OKU
Pardubice. Pfilozena tabulka dokumentuje vybrané priklady mozného soubéhu ekologické
a rekreacni funkce.

V prabé&hu prizkumovych praci byly vyhodnoceny nasledujici typy dopravni a obsluzné
vybavenosti: doprava soukromymi motorovymi vozidly, cykloturistické trasy, turistické
chodniky, jizda na koni, lyZarské trasy, napojeni na méstskou hromadnou dopravu

a vybavenost restauracnimi zafizenimi.

3. RAMCOVE PRINCIPY RESENT REKREACNTHO TLAKU NA LESNT POROSTY

Na rozbor limit FeSeného Uzemi navazuje vyhodnoceni rekreacniho tlaku. Tuto ¢ast studie
fesil Borusik (lesni inZenyr, specialista) s MareSovou (zahradni a krajinarska
architektura). Jednotlivé provozni vazby studie na lesni hospodaisky plan byly prib&zné
konzultovany s Feditelem Méstskych lesd Hradec Kralové a.s. Ing. Petfikem. Ramcové
principy fedeni jsou zaclenény do v3eobecné Casti nového LHP. Zaveéry této Casti prace
vyustuji do ramcovych smérnic hospodareni v lesnich porostech.

3.1. ROZBOROVA CAST:

Rozborova i navrhova Cast je feSena po jednotlivych lesnich oddélenich a je sestavena do
tabulkového prehledu. S oddélenim se pracuje vzdy jako s celkem bez ohledu na to, jestli
jsou pro rekreaci potfebné v3echny lesni porosty daného oddéleni nebo pouze jejich dili
cast. U kazdého oddéleni byly pro stanoveni aktualniho rekrea¢niho tlaku hodnoceny
charakteristiky uvedené v nasledujici tabulce. Pro vyhodnoceni rekreacniho tlaku na lesni
porosty bylo vyuZito kombinace pochflzkové metody se sociologickym testem.
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charakteristika

kli¢

popis charakteristiky

poznamka k dalSimu
reseni

Stavajici
rekreacni tlak

plosSny velmi intenzivni
rekreacni tlak na lesni
porosty vyzadujici
zmény hospodareni
vedouci k vytvoreni
ploch vhodnych pro
intenzivni rekreaci a ke
stabilizaci navaznych
lesnich porostl

dilce nebo jejich Casti v lokalitach
vhodnych k pfednostnimu vyuziti pro
rekreaci;mimoradné vhodnych pro
prestavbu na parkové lesy az lesni
parky;je nezbytna zasadni zmé&na zplsobu
hospodareni oproti hospodarskym
porostdm prednostné podporujici rozvoj
rekreacniho potencialu pfi zasadnim
omezeni produkéni funkce lesa

u téchto porostl jsou
nasledné hodnoceny
dalSi charakteristiky

tlak rekreace usmeérnén
predevsim do liniovych
tras, kde vyzaduje dilci
Upravy predevsim
kompozi¢niho
charakteru

dilce nebo jejich Casti v lokalitach
propojujicich jednotliva centra rekreace;je
nezbytna dil¢i zména zplsobu hospodareni
oproti hospodai'skym porosttim
podporujici zvyseni kompozi¢ni hodnoty
pfi minimalnim omezeni produkéni funkce
lesa

u téchto porostl jsou
nasledné hodnoceny
dalSi charakteristiky

liniovy tlak rekreace je
minimalni a plosSny tlak
na lesni porosty je
rozptyleny, stavajici
porosty poskytuji
rekreacni funkci beze
zmény zplsobu
hospodareni

dilce mimo hlavni rekreacni zajem;zména
zplsobu hospodareni se nepredpoklada,
nedojde k Zzddnému omezeni produkéni
funkce lesa

u t&chto porostl se
dalsi charakteristiky
nehodnoti

plochy chranéné podle
zvlastnich predpist

dilce nebo jejich ¢asti vyzadujicich zvIastni
rezim Castecné nebo GplIné vyloucené z
rekreace

u t&chto porostd se
dalsi charakteristiky
nehodnoti

Pfi popisu porostd byla posouzena pozadovana narocnost feseni dotéenych ¢asti lesa.

ponechano bez zasahu Soucasny stav nevyzaduje vloZeni specialnich opatfeni

vychova jedna se o porosty, kde Ize kompozi¢niho zaméru docilit pouhym
y péstebnim opatfenim na stavajicim stromovém inventafri
narocnost
feseni nepfima prestavba porosty, u nichz Ize docilit kompozi¢niho zaméru kombinovanym

souborem péstebnich opatfeni na stavajicim stromovém inventafri
a diléim zaloZzenim

pfima prestavba porosty, u nichZ je nutno pfistoupit k celkové prestavbé

3.2. NAVRH RESENIT

3.2.1. Zonace Fedeného Uzemi

V pribé&hu vyhodnoceni se podafilo v ramci fedeného Gzemi vylisit zény rekreace (zéna 1,
2), z6nu s prevahou hospodarské funkce lesa (3) a zéony zvysené ochrany (zény 4, 5, 6).
Podkladem pro navrh zonace byly vysledky prﬂzkumﬂ a rozbort. Jednotlivé zény jsou
vyliSovany v hranicich lesnich oddélenich v intencich navrhu nového LHP. Navrh rekreacni
dovybavenosti mestskych les je smé&fovan prednostné do zény 1 a podminéné do zény
2. Castecné je program umistén i do zony 3.

ZONA 1 — UZEMI PRO ROZVOJ S PREDPOKLADANOU VYSOKOU INTENZITOU
KRATKODOBE A STREDNEDOBE REKREACE:
e jedna se o Uzemi bezprostredné navazujici na mésto
e je to ta Cast Uzemi, ktera je v souCasné dobé jiz velmi intenzivné vyuzivana pro
kazdodenni rekreaci p&sich navstévnikd
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ZONA

kromé pravidelné vyuzivanych ploch sem jsou zahrnuty lesni porosty, které tvori
logické propojeni pravidelné vyuzivanych ploch. Ty se ¢leni na plochy, které
vyhledové mohou byt feSeny s ohledem na zvy3enou rekreacni funkci, popr. na
plochy vegetacnich lesnich clon tlumicich negativni vlivy okolniho prostredi
hranice zény nelze povaZovat za striktné dané a neménné

podstatné je, e v rdmci vymezené zény bude rozhodujici ¢ast lesnich porostt
kompozi¢né poupravena a budou vytvoreny rozsahlé komplexy plochy bezlesi

s cilovou krajinarskou Upravou; lesni porosty nedotéené kompozi¢ni prestavbou
budou nadale ponechany produkénimu hospodareni s podminénym rezimem.
Pomér upravenych a ponechanych ploch je 1:2 az 1:1.

kompozice zény je dana vztahem mezi plochou bezlesi a plochou porostni pldy a
dale metodami hospodareni na plo3e bezlesi a v ponechanych lesnich porostech
Z hlediska prostorové Upravy je hranice porostﬁ a mensich stromovych
vegetacnich prvk{ v prostoru prakticky neménné; vysledkem zalozeni nebo
prestavby je natrvalo definovan kompozi¢ni zamér feSeného Gzemi

2 — UZEMIi PRO ZHODNOCENI PRIRODNE KRAJINARSKYCH FUNKCI:
jedna se o Uzemi stavajicich i potencialnich stfetd mezi zajmy lesniho
hospodafstvi, rekreaé¢niho vyuziti a pozadavkd USES

centrem zoény je rybnik Vyskyt a jeho bezprostfedni okoli, které je pro mnoho
navitévnikd MLHK povaZovano za cil cykloturistickych i p&sich vyletl

z hlediska USES se jedna o rozsahlé funkéni biocentrum s velmi riznorodymi
prirodnimi poméry

kromé pravidelné vyuzivanych ploch sem jsou zahrnuty lesni porosty, které tvori
logické propojeni pravidelné vyuzivanych ploch. Ty se ¢leni na plochy, které
vyhledové mohou byt feSeny s ohledem na zvysenou rekreacni funkci a dale na
plochy velmi vhodné pro rozvoj ochranafskych zajm0

na toto Uzemi navazuji leni porosty zajiStujici funkci ochrannych lesnich pésﬁ

v rdmci vymezené zény bude ¢ast lesnich porostl v bezprostfedni navaznosti na
severni a vychodni breh rybnika kompozi¢né poupravena

prevazujicim charakterem hospodareni je vdak zajisténi ochranarskych pozadavkd

ZONA 3 - UZEMI S PREVAZUJICi HOSPODARSKOU FUNKCI LESNICH
POROSTU:

jedna se o &ast lesa, ve které rozhodujicim zplsobem prevlada cykloturistika nad
pési formou rekreace

vnitini hranice smérem k méstu navazuje na zénu 1

vnéjsi hranici nelze striktné stanovit, pro Ucely této studie byla stanovena

s ohledem na aktualni intenzitu navstévnosti v dobé terénnich prﬁzkumﬁ

za touto pomyslnou hranici byli navstévnici spatfovani pouze vyjimecné

Vv ramci vymezené zony jsou vyliSeny hlavni a vedlejSi rozvojové osy kopirujici
cykloturisticky nejpouzivanéjsi komunikacni trasy stavajicino komunikacniho
systému

v rAmci vymezené zény bude kompozi¢né poupraven pouze pas lesniho porostu
navazujici na tyto rozvojové osy

dil¢i ¢asti takto vycClenénych ploch, takzvané kompozi¢ni uzle, budou rozpracovany
do obdobného charakteru jako lesni porosty v zéné 1

lesni porosty nedotcené kompozi¢ni Gpravou budou ponechany béznému
produkénimu hospodareni, v odivodnénych pFipadech bude zaveden podminény
rezim

plocha produkénich porostd bude zasadnim zplsobem prevazovat nad kompozi¢né
upravenymi plochami (pomér 9:1)

v rekreacnim lese je pevné definovana hranice porostni pﬁdy a bezlesi; pomeér
mezi porostni pldou a bezlesim a princip modelace lesnich okrajd vytvari ve
vysledku charakter kompozice; pokud je v rekreacnim lese pouzivan hospodarsky
zplsob paseény forma holose¢na a nasecna, je zde zaroven zastoupen princip
do&asnych prihled( a pohledd
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ZONA 4 — UZEMI ZVYSENE OCHRANY ZAJMU MYSLIVOSTI:
e Uzemi je vyClenéno jako komora zvére a vyzaduje omezeni pohybu osob
¢ hospodareni odpovida schvalenému LHP

ZONA 5 — UZEMI ZVYSENE OCHRANY Z HLEDISKY USES:
e Uzemim prochéazeji funkcni biokoridory se soustavou funkcnich biocenter a
vyZaduje omezeni pohybu osob
e hospodareni probiha podle schvaleného rezimu péce
ez jednani na OZP MHK vyplyva aktualni potfeba Feseni pozadavk( USES
e na tento pozadavek reaguje navrh vedeni trasy naucnych stezek jejich konkrétni
programovou naplii neni mozno v soucasné dobé stanovit

ZONA 6 — UZEMI ZVYSENE OCHRANY PRIRODNICH A KULTURNICH HODNOT:
e Uzemi SPR Mazurovy chalupy s pfilehlym ochrannym pasem lesnich porostﬂ
e hospodareni probiha podle schvaleného rezimu péce

3. 2. 2. Ramcovy navrh Feseni Uprav porosti v lesnich oddélenich

Celym reSenym Gzemim jsou navrzeny rozvojové osy rekreace, jejichZ trasovani
vychazi z navaznosti na Gzemné planovaci dokumentaci. Tyto osy jsou vedeny po trasach
lesni dopravni sité. Rozvoj rekreace je prednostné smeérovan podél téchto rozvojovych
0s.V téch lesnich oddélenich, ktera jsou protata témito rozvojovymi osami, je jako prvni
krok navrhu stanoven ramcovy zamér rozvojového programu rekreace, resici globalné
celé lesni oddéleni. Ten se v dalSich projekcnich postupné rozpracovava do konkrétni
podoby. Nasledujici tabulka uvadi nékolik typickych pfipadl ramcového zaméru v lesnich
oddélenich vedoucich ke zvyseni rekrea¢niho potencialu.

oddéleni rdmcovy navrh zmén
9 niz&i narocnost redeni vstupu do Gzemi u Stfibrného rybnika
21 v navaznosti na Hradecnici velmi vhodné pro pfestavbu na lesni park, smérem ke
v . . v , o v o v ’
Strelnici prechod k lesnim porostum bez zmeny ve zpusobu hospodareni
29 pouze feSeni pasu v bezprostiedni vzdalenosti od HradecCnice, v ostatnich Castech

ponechat lesy, pomistné intenzivné&j&i tprava s tvorbou lesnich paloukd, v pfipadé
palouki na kfizovatkach prosvétlit jednotlivé cesty

31 velmi cenné pro bezprostifedni pfiméstskou rekreaci, vhodné pro parkové
rozpracovani nastupu do Uzemi lesa, nutna celkova rekonstrukce
71 pfevod na lesni park v plochach navaznych na rybnik s pfechodem do souvislych

lesnich porostﬁ, pomeér lesa:parku je 2:1

111 cely porost krgmé dil¢ich prvkﬁ podél Zelenkovy cesty ponechat jako hospodarsky,
po hranici s LCR vést "maly lesni okruh”

112 Uprava okoli cesty Doubky, navaznost na cesty u LCR, potvrdit okruh k hajovné U
KFizku, Zelenkova, péce o vnéjsi lesni plast, jadra porostll beze zmé&ny zplsobu
hospodareni, vyuzit pro "velky lesni okruh”

121 vhodné pro prestavbu na lesni park s pfechodem do lesnich porostﬂ, vyuzit cestu
Peckovku pro "vnitfni rekreacni okruh”, v navaznosti na vystavbu ponechat
souvisly pas lesa

3. 2. 3. Ramcové principy hospodaFeni v porostnich skupinach

Ramcovy zamér zpracovany po lesnich oddélenich je nasledné rozpracovan na Groven
dotCenych porostnich skupin v souladu s predpokladanou intenzitou rekreacniho vyuziti.
Pro porostni skupiny, u nichZ se rekreacni tlak nepredpoklada je ponechan dosavadni
zplsob hospodareni.

V dotlenych porostnich skupinach bylo vytipovano konec¢né mnozstvi modelovych
zpUsob{ hospodateni a pro né byly navrzeny ramcové modely hospodateni. Tyto modely
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se lisi dle toho, zda jde o Gpravy liniové nebo plosSné. V nasledujici tabulce je
prezentovano nékolik pFikladd vyuzitych ve studii.

Tyto modely byly vyhotoveny v soucinnosti s taxatorem, ktery zpracovaval navrh nového
LHP. Byly pfifazeny k jednotlivym porostnim skupinam jako textova poznamka do

hospodarské knihy.

Pfiklady modeld pro liniové prvky (Gprava okoli rozvojovych os)

Popis
cilového [Schématicky zakres
stavu

Principy reseni

Narocnost udrzby

Nenarocn
a Uprava
porostni
struktury
- beze

Silna az velmi silna pozitivni
probirka v Urovni i poddrovni
s cilem vytvoreni nové
kompozice zaloZené na
prolinani ploch lesniho
porostu a volnych ploch

Zapéstovani solitérnich
o v, O
stromu a hloucku

Opakovani souboru
stabilizaCnich
péstebnich opatfeni

zmény Lo f minimalné jednou
z perspektivnich stavajicich .
kultury, stromd za decennium
ponechan
! Egrostnl Provedeni souboru
pudy stabilizaCnich péstebnich
opatifeni na ponechanych
stromech
\Vytvoreni nové kompozice
zaloZzené na prolinani ploch sy
3 . . Rozvojova péce o
lesniho porostu a volnych .
. <o \vysadbu po dobu
Luploch s plnym vyuZitim o
L i A . peti let
|| stavajici plochy bezlesi
| [Dosadba chybéjicich strom( Koseni travnich
porostu minimalne
bezlesi Rozvojova péce o vysadbu 2x za vegetacni

minimalné po dobu péti let
i

Zalozeni volnych ploch
s travniky

\Vlozeni prvkﬁ programové
\vybavenosti

obdobi

Udrzba prvkd
programové
vybavenosti
minimalné 1x ro¢né
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Priklady modeld pro plodné prvky (Uprava okoli vstupl a kompozi¢nich uzI()

o v, O
stromu a hloucku
z perspektivnich stavajicich
stromu

Provedeni souboru
stabilizanich péstebnich
opatfeni na ponechanych

stromech

Popis
cilového |[Schématicky zakres Principy reseni Narocnost udrzby
stavu
Panlv palouk - vyuzit
dendrologl,ck'y potenqa} pro \Vysoka naro¢nost
rozpracovani parkové Upravy | x . -
narocnéjsino charakteru, pestebnich opatreni
osazeni krytého altanu Opakovéni souboru
Zapéstovani solitérnich stvablllzapnlch _
stromU a hlou¢kl pestebnich opatreni
z perspektivnich stavajicich mlnlmalne_Jednou
Ly o za decennium
Narocné stromu
resen : ; Rozvojova péce o
lesniho Provedeni souboru .
detailu stabilizaCnich péstebnich v;v/s_adbu po dobu
v kompo |opatieni na ponechanych peti let
zicnim . ~istromech ] ]
uzlu 3 = Kosenlotrayn_lcl'l 5
ZaloZeni volnych ploch porostu m|n|rvna}lne
S travniky 2X za yegetacnl
obdobi
~ , o 7
X}I/(E)Z;Vnén%r:tli(u programove Udrsba prvlfﬂ
programové
Dosadba chybé&jicich stromd vy_bgveirlmss ti "
a rozvojova péce o vysadbu minimainé 1x rocne
minimalné po dobu péti let
Kfizovatka u Zidova jezera,
\vyuzit vyhodnou terénni
situaci a vysoky
dendrologicky potencial
lokality pro zapéstovani
palouku na kfizovatce cest, [Vysoka naroCnost
Regen maly rozsah odlesnéni péstebnich opatieni
E(ra(;storu Mil"né p(_);itivni' prob_irka' Opal_<_ové1vn|"souboru
mény Vv arovni | pOdl:lI’OVhI S c_|Iem stvablllza’cnlch .
funkenin ‘vytvvorer,n noveé Korppozme pe.st.eb,nlcb _opatrenl
o vyusiti -zalo’zene na prolinani Qloch mlnlmalne_Jednou
plochy lesniho porostu a volnych za decennium
kompozi ploch . .
Enim ovin soriterni Kosenttravnich
uzlu 1 Zapéstovani solitérnich porostu minimalné

2x za vegetacni
obdobi
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4. PODROBNE SMERNICE HOSPODARENT V POROSTNICH SKUPINACH

Termin vypracovani studie byl naCasovan soubézné se zpracovanim lesniho
hospodarského planu. Lesni hospodarsky plan obsahuje sva specifika, z nichz
nejvyznamnéjsim je to, Ze LHP pro obdobi 2005-2014 vypracoval interni taxator
organizace Mé&stské lesy Hradec Kralové a.s. Ing. Radek JUza. Pro cely LHC byly
zafizovatelem lesa vypracovany standardni popisy porostﬁ. Navrzeny ramcovy zamér se
stal sou&asti specialnich prizkumd, je za¢lené&n do hospodaiské knihy LHP. Jednotlivé
¢asti zaméru byly Ing. Jdzou za spoluprace s Ing. Borusikem pribé&zné rozpracovany do
dotCenych porostnich skupin jako soucast podrobnych smérnic hospodareni.

Zamér je jednak popsan slovné v ramci popisu v textovém poli, jednak je vycislen

v navrhu jednotlivych péstebnich opatieni u porostni skupiny.

Soucasné byly dotéené porostni skupiny nebo jejich ¢asti vyznaceny v porostni mapé. Pro
vyznaceni byla pouzita malo transparentni bézova ¢ara a Ciselny kéd shodny s Cislovanim
jednotlivych typovych modeld opatreni — viz vyse.

5. ZAVERY

Popsana Studie rekreacni dovybavenosti zpracovana pro lesy mésta Hradec Kralové je
vhodnym modelovym pfikladem na kterém se da prezentovat fada metodickych ptistup(
fedeni otazek rekreace v priméstskych lesich. Vlastni studie je doprovazena rfadou
mapovych pfiloh, schémat a obrazového materialu, dokreslujiciho reSené problémové
okruhy. Bez téchto doprovodnych materiall neni mozno rozvinout plnou &iti tématu.
Predlozeny Clanek se proto pouze okrajové dotyka nékolika z Fe3enych témat a naznacuje
moznosti zapracovani tGzemné planovaci dokumentace mésta do lesnich hospodarskych
pland. Jednotlivé zde uplatnéné metodické kroky by zasluhovaly samostatné podrobné
rozpracovani.

6. PODKLADY POUZITE PRO VYPRACOVANI STUDIE

Pro reseni studie byly vyuZity nasledujici Gzemné planovaci a ostatni podklady,
z Casti poskytnuté jednotlivymi organizacnimi slozkami objednatele, zCasti pofizené
z jinych zdroj:
e Uzemni plan mésta Hradec Kralové (Hradecka technicka kancelaf s.r.o. v roce
2000)
e Navrh SES,1994
orthofoto mapa Uzemi M 1:10000 a mensi (format .TIFF nekomprimovany) — LHP
ML HK
zakladni obrysova mapa uzemi ML HK
regulativy funkénich ploch zastoupenych v tzemi dle UPM HK
US — Svinary — jih
digitalni parcelni mapa ML HK a.s.
lesni pFiloha UPM HK
RevitalizaCni opatieni v oblasti komplexu Novohradeckych lest (Agroprojekce
Litomysl 1998)
prehled turistickych cest a cyklotras vydanych KCT
e Technicko — bezpeénostni dohled na vodnich plochach ve spravé Méstskych klest
HK a.s. (Dlabacek 2002)
e Platny Lesni hospodarsky plan pro obdobi 1995 — 2004
e Rozpracovany navrh nového LHP pro roky 2005 - 2014

Kontaktni adresa autora:

Ing. Pavel Borusik,

Zahradnicka fakulta MZLU Lednice na Moraveé, tel. 728208391, e-mail
pavelborusik@seznam.cz
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Zalesnovani v Praze a okoli
pred 100 lety

Pavel Kyzlik

Mezi lety 1903 az 1908 bylo v severni ¢asti dnedni Prahy a nékolika obcich
pFilehlych provedeno rozsahlé zalesnéni strzi, skal, pastvin, netrodné pldy
apod. v celkovém rozsahu 226,5 ha.

Z tehdejsich obci jsou dnes soucasti Prahy: Troja, Bohnice, Chabry, Cimice. Severné od
Prahy na pravobreZznim Gzemi Vitavy se zalesnovalo v Brnkach, Premysleni, Klecanech,
Husinci, Rezi, Vétrusicich, Maslovicich, Dolanech a Hosticich.

PFi splaviiovani Vitavy byla utvofena zvlastni komise, které m.j. pfinalezela ,,opatfeni
smérujici ku neSkodnému odvadéni destovych srazek v obvodu feky*. Tedy hrazeni
bystfin a zalesfiovani. Nejprve byl proveden podrobny geologicky (Gzemi je geologicky
velmi pestré), hydrometeorologicky a botanicky prﬂzkum. PFi prﬁzkumu fléry jiz tenkréat
zmifovali vzacné se vyskytujici byliny, napf. diviznu brunatnou, hlavacek jarni Ci
bélozarku liliovitou, ale i dfeviny, napr. dfin obecny a Cilimnik bily. Dnes vSechny tyto
jmenované byliny a dfeviny patii mezi ohroZzené druhy rostlin.

Vysoké C.k. ministerium orby projevilo pfizen poskytnutim subvence na staly dohled.

Nejdiive komise projednavala s vlastniky pozemkd, které pfichazely v Gvahu k zalesnéni,
aby mohly byt na naklady komise zalesnény. (Nevykupovalo se!).

Obce a zejména drobni viastnici (malostatkari) ochotné nabidku pfijimali, a tak jiz

v prvnim roce mohlo byt zalesnéno 165 ha. Bylo v8ak nutno presvéd¢it drzitele pozemka,
Ze pastva koz a ovci musi byt zcela zastavena.

Dale byly provedeny technické Gpravy strzi a drobnych a obcasnych vodotedi.

Vybér dfevin pfihlizel k odolnosti vi¢&i vysokym teplotam na jiznich stranich, velmi nizké
vrstvé zeminy a nizké bonité.

V zafiznutych vymolech a strzich byly do dna uzity vrby, nékde olSe, na severni boky
hospodarsky zadouci smrk. V lepsich pddnich podminkach byl pouzit skupinové modfin,
casto modfin japonsky. Vejmutovka neuspokojila a v dalSich letech jiz nebyla pouzita.
Také borovice lesni nebyla pouZivana a byla nahrazena borovici ¢ernou a banksovkou.
K upevnéni stén rokli a strzi byl vysévan janovec.

Jamky v trojuhelnikovém sponu 1,2 m byly 25-30 cm hluboké i Siroké a Casto zemina
musila byti pfinaSena. Kopani jamek se podle pocasi zahajovalo ihned po uplynuti
mrazivého pocasi, napf. 9.2.1903, vlastni vysadba pak az 16.3. a ukonc¢ena 5.5. Bylo
zaméstnano 170 déInikd a odpracovano 11 866 smén.

Sazenice byly dodavany ze statni lesni $kolky z Modfan (3,75 ha), semeno a semenacky
od dalsich dodavateld. Komise dbala na kvalitu osiv a sadebniho materialu i prace.

Vysadba prvniho roku vyzadala asi 40% vylepSeni, v druhém roce vysadby 60% (r. 1904
nebyl dosaZzen normal srazek), ve tfetim roce 15%. Skody na kulturach také zplsobovali
Cetni zajici, kralici a syslové.

Vétsinou se pouzivaly sazenice dvouleté, u ¢erné borovice a dubu nékde jednoleté, u
smrku nékdy tfileté, u dubu Cerveného az Ctyrleté. Na konci roku 1907 jiz 85% v3ech
vysadeb a vylepSeni vykazovalo zdarily stav.

Mimo to byly v prvnim roce zasety 64 kg janovce a 40 kg semene akatového. Janovec byl
vyset do jamek i v pruzich, aby se na velmi §patnych bonitach zlepgeni pldy pfivodilo a
okousani zajici zmensSilo.

Od roku 1903 az vCetné 1908 byl zalesnéna a vylep3ovana Ghrnna plocha 226 ha
celkovym néakladem 57 369 korun za préace kulturni a 14 400 korun za dohled.

58



,Upotireben byl ku sadbé, vztazmo siji v téchto Sesti letech nasledujici material:
Semena:

Zaludd 18.405 kg
Bfizy 175 kg
Janovce 259 kg
Akatu 170 kg
Olse Cerné 10 kg
Olse bilé 10 kg
Habru 5 kg
Travin 55 kg
Lupiny 50 kg
Cerné borovice 40 kg
Gledicie 10 kg (drezovec trojtrnny)
Jinych semen 14 kg

Uhrnem tudiz veskerych semen 19.213 kg.

Sazenice:

Smrkové sazenice 2-3leté preskolkované 216.750 ks
Evropsky modfin 2lety 233.200 ks
Japonsky modfin 2lety 22.500 ks

Cerna borovice 2leta 215.500 ks
Semenacky Banksovky borovice 63.000 ks
Akaty 2-3leté, preskolkované a neskolené515.800 ks
Bfiza 2leta 60.055 ks
Doubce 2leté 700 ks
Ol3e Cerna 3leta 1.450 ks
OlSe bila 2leta 40.900 ks
Topoly (¢erny, linda, kanadsky) 900 ks
HFizence vrbové 14.400 ks
Vejmutovka 29.200 ks
Doubce 1lleté 103.250 ks
Doubce 2leté 5.100 ks
Jilmy 3.300 ks
Jeraby 100 ks
Javory 2.000 ks
Lipa velko- a malolista 600 ks
RUzné exoty listnach 4.200 ks

Uhrnem tedy veskerych sazenic 1,532.905 kusu.

Ze srovnani veskeré zalesnéné plochy 226 ha s celkovym nakladem kulturnim
obnasejicim 57.369 korun vyplyva, Ze zalesnéni s vylep3enim a dohledem 1 ha kulturni
plochy vyZzadovalo nakladu 255 korun.*

Prekvapujici je velky po&et i mnozstvi druht neplivodnich drevin.
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Tyto lesy vysazené pred 100 lety samoziejmé ve velké vétsiné stale existuji, véetné
introdukovanych drevin, tak napf. v lese pod Klecany, kterému se fika Klecansky haj,
naleznete uprostied porostu mohutny stolety zdravy platan javorolisty s obvodem 450
cm, a dalsi.

(fesky zemsky patriot hrabé Jan FrantiSek Harrach (1828-1909), ten kterému K.J.Erben
vénoval své dilo, ten ktery dal lesnikim na panstvi Jilemnice pFivéstv ze Skandinavie lyze,
se mimo mnoha dal3ich aktivit zaslouzil také o stromy. Byl ¢lenem Ceské jednoty
lesnické a Ceské spolecnosti zahradnické a feditelem Jednoty k vysazovani stromdl

v Praze a okoli tohoto mésta. Zajisté mnoho dnesnich stoletych stromU v Praze ma pflvod
v Cinnosti této jednoty.

Pouzito brozury ,,Zalesnovanl v obvodu staveb provadénych komisi pro kanalisaci rek
Vitavy a Labe v Cechéach v letech 1903 aZ véetné 1908, kterou vydala CLS v roce 1908
bez udani autora.

Kontaktni adresa:
Ing. Pavel Kyzlik
tajemnik ¢Ls
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