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Malé objekty bodového Ci ty¢ového charakteru

Informacni tabule na sloupku (riizné stavebni provedeni i betonové patce)
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Dotaz

* Jsou nejaka pravidla pro znaceni stezek § ?
- Turistické trasy

- Cyklotrasy

- Naucné stezky

Musi se mne jako vlastnika nebo pachtyre nékdo ptat?
Musim s tim souhlasit? Mam néjaké moznosti se branit,
pokud zde stezku nechci?

Déje se to dosti zivelné.



/naceni stezek

e Z4adnd pravidla ohledné znaceni stezek (cyklostezky,
turistické trasy, naucné trasy) nejsou v pravnim radu
zakotvena.

* Plati obecna ustanoveni obcanského zakoniku (zakon
¢. 89/2012 Sb.).

* Plati, ze pokud kdokoli vyznaci stezku bez védomi
vlastnika lesa a vlastnik lesa zUstane necinny, pak s
vyznacenim stezky souhlasi. V téchto pripadech
podle rozhodovaci praxe soudu nevstupuji osoby na
vyznacenou stezku na vlastni nebezpedi.



/naceni stezek

* \lyznacenim stezky je tedy vylouceno ustanoveni § 19
odst. 1 lesniho zakona.

e Vlastnik lesa (popfr. pachtyr) se tedy muze branit tim, ze
vyzve subjekt, ktery vyznaceni provedl, aby vyznaceni
stezky odstranil ve stanovené I|huté. Pokud se tak
nestane, mel by podat zalobu k soudu, aby soud tuto
povinnost ulozil rozsudkem.

e V\ pripade, ze je stezka vyznacena tak, ze je vstup, event.
setrvani na ni nebezpecné, mél by vlastnik lesa uvedenou
skutecnost vyznacit, nebo v mezich krajni nouze (§ 28
trestniho zakoniku) znaceni odstranit.



/naceni stezek

e Zajediny zpuUsob jak legalné vyznacit stezku je uzavrit
dohodu s vlastnikem lesa o podminkach vyznaceni, o
udrzovani znaceni, ale také o tom, kdo nese
odpovédnost za Skody vzniklé v dusledku vstupu na
stezku (pad vétvi, stromu, kamenu, zficeni mustku
apod.) a zda a v jaké vysSi nalezi vlastniku lesa
nahrada za zrizen stezky . Pro zajimavost je vhodné
uveést, ze uzavreni takovéto smlouvy je povinné podle
Saského lesniho zakona, ktery stanovi jeji nalezitosti.




/naceni stezek

* Pro uplnost je vhodné uvést, ze z hlediska lesniho
zakona, resp. z hlediska statni spravy lesu je
vyznacovani stezek tolerovano, protoze se v praxi
jedna o znaceni, které neomezuje ani neodnima
pozemky plnéni funkci lesa.

* S ohledem na malé zkuSenosti je otazkou, zda muze
vlastnik lesa pozadat o ulozeni opatreni podle § 51
lesniho zakona o odstranéni znaceni stezky v pripadé,
ze byla vyznacena bez dohody s nim. Zrejmé ano.



Malé objekty bodového Ci ty¢ového charakteru

Kamenné a drevéné sloupky (leCové kameny, body pro orientacni bézce a jiné)




Malé objekty bodového Ci ty¢ového charakteru
Mohyly, pamétni kameny, ....




Malé objekty bodového Ci ty¢ového charakteru

Sloupy, sochy, kfize, pomnicky ....

¥

-




Malé objekty bodového Ci ty¢ového charakteru
Jiné tyCoveé a sloupové objekty




Malé objekty bodového Ci ty¢ového charakteru
Jiné tyCoveé a sloupové objekty




Informacni cedule ruzného typu

Informacni tabule spojené i nespojené se zemi pevnym zakladem

0. Za zviraty
na Pintovku
- nase setkanis...




Informacni cedule ruzného typu

Informacni tabule spojené i nespojené se zemi pevnym zakladem




Informacni cedule ruzného typu

Informacni tabule spojené i nespojené se zemi pevnym zakladem




Informacni cedule ruzného typu
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Dotaz

e Jak je to s odpovédnosti za Skody na téchto
objektech, pokud tyto objekty nejsou vlastnictvim
vlastnika lesa (pad stromu, poskozeni technikou) ?



Informacni cedule ruzného typu

7 hlediska statni spravy lest (lesniho zdkona) je
umistovani informacnich ceduli/tabuli tolerovano, a
to bez odnéti a bez omezeni plnéni funkci lesa. Z
praxe jsou znamy jen pripady, kdy jde o cedule
jednoduchého provedeni, které lze povazovat za
objekty (nikoliv stavby) slouzici plnéni funkci lesa.
Jednou z mimoprodukcnich funkci lesa je i funkce
rekreacni.



Informacni cedule ruzného typu

e Z ustanoveni § 506 obcanského zakoniku vyplyva, ze
doCasna zarizeni nejsou soucast pozemku.
Vlastnikem cedule tedy muze byt osoba odliSna od
vlastnika lesa (to se tyka i lavicek, odpocinkovych
mist, altanu apod.).

* Pro umistovani ceduli v lese lze doporucit obdobné
jako v pripadé vyznacCovani stezek. Pokud ceduli
umistuje osoba odliSnd od vlastnika lesa, pak je
zadouci vzajemné pomery upravit smlouvou.



Informacni cedule ruzného typu

* Poskozeni ceduli lesni technikou — zde jde o obecnou
odpoveédnost za skodu podle § 2909 a nasl.
obCanského zakoniku. Za skodu odpovida skudce,
ktery ji zpusobil poruseni zakonné povinnosti, v
tomto pripadé nejednal tak, aby skoda nevznikla (§
2900 ,,Vyzaduji-li to okolnosti pripadu nebo zvyklosti
soukromého zivota, je kazdy povinen pocinat si pri
svém kondni tak, aby nedoslo k nedivodné ujmé na
svobodeé, zivote, zdravi nebo na vlastnictvi jineho.”).



Informacni cedule ruzného typu

« Skoda zplisobenad padem stromG — zde by zakladni
otazkou bylo, zda vlastnik lesa zapricCinil zanedbanim
zakonné povinnosti radné pecovat o les situaci, kdy
doslo k padu stromu (zde by nastupovala obecna
odpovédnost dle obcanského zakoniku — viz vyse),
nebo zda k situaci doslo bez pricinné souvislosti mezi
pravnim jednanim vlastnika lesa a padem stromu

(zde by odpovédnost vlastnika lesa nevnikla).



Informacni cedule ruzného typu

Otazka vyssi moci

Vyssi moc podle obcanského zakoniku -
nepredvidatelna a neprekonatelna pricina/
okolnost/prekazka nezavisla na vuli smluvnich stran
(§ 1857 — zména udaju smlouvy, § 2620 — zména
ceny plnéni, § 2913 — zprosténi odpovédnosti za
Skodu u nesplnéni smluvni povinnosti).

/Z uvedeného vyplyva, ze vyssi moc neni dostatecné
vymezena i na pripady padu stromu ¢i kameni,
sesuvu svahu apod. Soudy maji snahu vzdy najit
vinika.






Lavicky




Jednoducha posezeni — odpocinkova mista




ta

’

kova mis

cin

dpo

’

V4

d posezenli—o0

Jednoduch




Lavicky, odpocinkova mista

7 hlediska statni spravy lest (lesniho zdkona) je
umistovani lavicek a odpocinkovych mist tolerovano,
a to bez odnéti a bez omezeni plnéni funkci lesa. Z
praxe jsou znamy jen pripady, kdy jde o cedule
jednoduchého provedeni, které lze povazovat za
objekty (nikoliv stavby) slouzici plnéni funkci lesa.
Jednou z mimoprodukcnich funkci lesa je i funkce
rekreacni.



Lavicky, odpocinkova mista

 Umisténi lavicek a odpocinkovych mist - plati, ze
pokud kdokoli umisti lavicky ¢i odpocCinkova mista bez
vedomi vlastnika lesa a vlastnik lesa zustane necinny,
pak s umisténim souhlasi. V téchto pripadech se
podle rozhodovaci praxe soudu osoby na lavickach a
odpocCinkovych mistech nenachazi na vlastni
nebezpeci. Umisténim takovychto zarizeni se osobam
sdéluje ze tato mista jsou urcena k ,bezpecnému®
odpocinku.
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Herni prvky slouzici lesni pedagogice
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Herni prvky slouzici lesni pedagogice




Herm prvky slouil'ci Iesnl pedagoglce
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Herni prvky slouzici lesni pedagogice

* Plati totéz co u lavicek a odpocCinkovych mist.



Objekty slouzici myslivosti
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Objekty slouzici myslivosti
(jesle, zasypy)
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Dotaz

Jakd pravidla plati pro umistovani staveb
slouzicich k myslivosti na PUPFL?

Jaka jsou pravidla pro zakladani téchto
objektu?

v ramci lesokoutku (mini zoo) — par kusu zvére
na ukazku

pro farmovy chov, kde je zahrnut i PUPFL
jako prezimovaci oburka



Objekty slouzici myslivosti

e Stavebni zakon - § 79 odst. 2: Rozhodnuti o umisténi
stavby ani uzemni souhlas nevyzaduji

,k) oploceni lesnich Skolek, oploceni zrizené k ochrané
lesnich porostl pred zvéri na lesnich pozemcich a
oploceni drevin vysazenych za ucelem zalozeni uzemniho
systému ekologické stability, ktera jsou bez podezdivky,
pricemz nesmi dojit k omezeni provozu na pozemni
komunikaci nebo k preruseni turisticky znacené trasy,

|) stavby pro hospodareni v lesich a stavby pro vykon prava
myslivosti do 30 m? zastavéné plochy a do 5 m vysky, bez
podsklepeni,”



Objekty slouzici myslivosti

e Stavebni zakon - § 103 odst. 1 pism. a)

,Stavebni povoleni ani ohlaseni stavebnimu uradu
nevyzaduji stavebni zaméry uvedené v § 79 odst. 2.“
Stavby pro vykon prava myslivosti tedy nepodléhaji ani
stavebnimu povoleni ani ohlaseni.



Objekty slouzici myslivosti

e Zakon o myslivosti - § 9 odst. 2

,Rovnéz je zakazano poskozovat nebo nicit slaniska,
napajedla, zarizeni pro prikrmovani, pozorovani a lov
zvere a dalsi myslivecka zafizeni. K jejich vybudovani
a umisténi je nutny predchozi souhlas vlastnika
honebniho pozemku. Neda-li Zadny z vlastnikl
honebnich pozemkul v honitbé tento souhlas, rozhodne
o umisténi slaniska, napajedla nebo zarizeni pro
prikrmovani zvére organ statni spravy myslivosti.
Ustanoveni zvlastnich pravnich predpisu (stavebni
zakon) tim nejsou dotcena.”



Objekty slouzici myslivosti

e Lesni zakon — podle dosavadni praxe jsou stavby pro
vykon prava myslivosti umistovany v lese bez
rozhodnuti organu statni spravy lest o odnéti nebo
omezeni plnéni funkci lesa. V pripadech bézného
stavebnétechnického provedeni  stavby pro
myslivecké hospodareni neomezuji plnéni funkci
lesU.

e Podle § 20 odst. 1 pism. b) lesniho zakona je
umistovani jinych objektd, tedy i staveb pro vykon
prava myslivosti podminén vyjimkou vlastnika lesa ze
zakazané Cinnosti v lesich.



Objekty slouzici myslivosti

e Jaké jsou dusledky neudéleni souhlasu vlastnikem
lesa k umisténi mysliveckych zarizeni ?

Uzivatel honitby muze argumentovat tim, ze vlastnik
lesa mu neumoznil radné myslivecky hospodarit a
tudiz nemohl predchazet vzniku skod zvéri. Soud by k
uvedenému zrejme prihlédl pri rozhodovani o
odpoveédnosti za skody zvéri.



Objekty slouzici myslivosti

 Obecnym pravidlem pro umistovani mysliveckych
zarizeni by meéla byt ucelnost, coz souvisi se znalosti
honitby (druhy zvére, uzivnost honitby, Cclenitost

terénu apod.).



Lesoukoutky — chov zvere v zajeti

* Lesokoutky mohou mit rlizny pravni rezim.

a) Zoglogické zahrada — podminéna licenci udélovanou
MZP podle zdkona €. 162/2003 Sb., o zoologickych
zahradach.

b) Zajmovy chov zvére - § 7 odst. 1

, Chov zvére v zajeti je mozny jen se souhlasem organu
statni spravy myslivosti. K zadosti o udéleni souhlasu
predklada zadatel vyjadreni veterinarnich organu a
orgdnl na ochranu zvirat proti tyrani.”

Pozn.: Jde v obou pripadech o statni veterinarni spravu.



Lesoukoutky — chov zvere v zajeti

e Zajmové chovy zvére nejsou obecné povazovany za
zadouci. V pripadé chovu obou pohlavi jednoho druhu
zvere je nasledné redukci stavu nutno provadét podle
zakona na ochranu zvirat proti tyrani, usmrceni musi
provadét veterinar (§ 5 odst. 2 pism. g) zakona C.
246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani.

* Lesni zakon — umoznuje zrizeni lesokoutku na lese, jen
za predpokladu, ze se jedna o pripad, kdy lesokoutek je
lesem zvlastniho urceni a lze tedy rozhodnout o
odliSném zpuUsobu hospodareni (oploceni lesa) podle §
36 odst. 1 lesniho zakona.



Lesoukoutky — chov zvere v zajeti

Obecna moznost oplocovat les zakotvena v § 32
odst. 7 se na lesokoutek, resp. chov zvére v zajeti
nevztahuje (moznost oplotit les se dotyka jen lesnich
Skolek, oploceni zrizeného k ochrané lesnich porostu

pred zveri a oploceni obor nebo farmovych chovu
Zvere).



Farmovy chov zveére

 Lesni zakon v ustanoveni § 32 odst. 7 umoznuje
oploceni lesa oplocenim z divodu farmového chovu
zvére. Les zustava pozemkem uréenym k plnéni
funkci lesa a statni sprava lesu nevydava rozhodnuti o
odnéti, tedy ani nepredepisuje poplatek za odnéti.

K vybudovani oploceni vSak musi byt vlastnikem lesa
udélen souhlas vlastnikem lesa (§ 20 odst. 1 pism. b)
lesniho zakona).

 Oploceni podléha uzemnimu souhlasu stavebniho
uradu, ale nepodléha povoleni ani ohlaseni (§ 79 a §
103 odst. 1 pism. e) bod 14. stavebniho zakona).



Prezimovaci oburka

* Prezimovaci oburku je treba povazovat za oploceni
zfizené k ochrané lesnich porostu pred zvéri ve
smyslu § 32 odst. 7 lesniho zakona. Jedna se tedy o
stavbu slouzici hospodareni v lese, ktera ovsem
funkce lesa neomezuje, a proto statni sprava lesu
nerozhoduje ani o omezeni ani o odnéti pozemku
plnéni funkci lesa.

e SouCasneé se jedna o stavbu pro vykon prava
myslivosti (viz vyse).
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Bezpecnost navstévnikd, mosty, zabradli, povalové
chodniky, ...




Dotaz

* Jak je to obecné s lavkami a mostky?
Koho je potreba se dotazovat a kdy je vlastné
se potreba dotazovat pokud chceme provadét

rekonstrukci, pfipadné umistovat novy objekt
na vodni tok.



Bezpecnost navstévniku, mosty,
zabradli, povaloveé chodniky, ...

e Zde je mozno odkazat na cast zabyvajici se stezkami.
Vybudované mosty, zabradli a povalové chodniky v
lese je nutno povazovat za verejne pristupné. Podle
nazoru soudu je navstévnik lesa opravnéné povazuje
za bezpecné, pokud nejsou oznacCeny zakazem
vstupu, nebo upozornénim, ze je vstup na vlastni
nebezpeci. V pripadech téechto staveb Ci zarizeni tedy
neplati ustanoveni § 19 odst 1 lesniho zakona — vstup
do lesa na vlastni nebezpedi.



Bezpecnost navstévniku, mosty,
zabradli, povaloveé chodniky, ...

* Rekonstrukci, popr. umisténi stavby Ci zarizeni na
vodni tok je treba v prvé radé konzultovat s
vodopravnim uradem, ktery by mél posoudit z
hlediska zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach, zda
navrzena rekonstrukce nebo vybudovani nezasahuje
do vodniho rezimu, nebo neovlivauje prutokové
pomeéry. V tomto kroku posoudi vodopravni urad, zda
se nejedna o vodni dilo, nebo stavbu vuci které je v
postaveni zvlastniho stavebniho uradu.



Bezpecnost navstévniku, mosty,
zabradli, povaloveé chodniky, ...

e Stavebni zdkon — podle § 103 odst. 1 pism. c)
nevyzaduji stavebni povoleni ani ohlaseni udrzovaci
prace, jejichz provedeni nemuze negativné ovlivnit
zdravi osob, pozarni bezpecnost, stabilitu, vzhled
stavby, zivotni prostredi nebo bezpecnost pri uzivani
a nejde o udrzovaci prace na stavbe, ktera je kulturni
pamatkou.



Bezpecnost navstévniku, mosty,
zabradli, povaloveé chodniky, ...

e Z hlediska lesniho zakona je pak treba posoudit,
zda se jedna o stavbu slouzici plnéni funkci lesa.
Pokud ano, pak pro dobu vybudovani i
rekonstrukce je obvyklé rozhodnout o docasném
odnéti, kdy po dobu vystavby Ci rekonstrukce
pozemek neslouzi plnéni funkci lesa. Pro toto
doCasné odnéti se predepisuje poplatek za
odnéti, a to i v pripade, ze stavba slouzi
hospodareni v lese a po dokonceni stavby Ci jeji
rekonstrukce bude v lese umisténa bez odnéti (§
17 odst. 2 pism. a) lesniho zakona).



Bezpecnost navstévniku, mosty,
zabradli, povaloveé chodniky, ...

 Rekonstrukce popr. vybudovani staveb Ci zarizeni na
vodnich tocich by mélo byt téz z predbézné
opatrnosti konzultovano s organy ochrany prirody,
aby posoudily, zda nebudou realizaci negativne
ovlivnény zajmy chranéné zakonem ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané prirody a krajiny.



Studanky a prameny




Studanky a prameny




Studanky




Studanky a prameny

* Na fotografiich je patrny rozdil ve stavebneée technickém
provedeni (viz obrazek s lavickami a vydlazdénym
okolim studanky), ktery je rozhoduijici'!

* ObycCejné zpevneni okoli pramene a jeho zastreseni
malou striskou zjevné neni zasahem do plnéni funkci
lesa a nepodléha odnéti ani omezeni plnéni funkci lesa.

 Vystavba lavicek z kamene a vydlazdéni okoli jiz
omezuje plnéni funkci lest a v tomto pripadé podléha
doCasnému odnéti po dobu vystavby a nasledné
omezeni podle § 15 odst. 1 lesniho zakona.



Komplexni plochy pro odpocinek navstévniku
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Dotaz

* Jak je to s umistovanim kost na odpadky?
Plati zde néjaka pravidla §?



Komplexni plochy pro odpocinek
navstévniku
e Plati totéz co u lavicek a odpocinkovych mist.

 Co se tyCe umistovani kosl na odpadky v lese, zde
nejsou dana zadna pravidla. Zjevné se jedna o
zalezitost, ktera neni pravem regulovana, pokud se tak
déje ze strany vlastnika lesa, nebo s jeho souhlasem. S
ohledem na nekdzen navstévnikl lesa lze povaZovat
umisténi odpadkovych kosu za zZadouci, pokud bude
zajisténo jejich dostatecnée Casteé vyvazeni.

* Pro pripomenuti je treba uvést, ze § 20 odst. 1 pism. o)
lesniho zakona zakazuje znecistovani lesa odpady a
odpadky.



Altanky a pristresky
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Verejna ohnist







Altany, pristresky, ohniste

* Pro altany plati totéz, co pro umistovani lavicek a
odpocinkovych mist.

e U pristresku zalezi na stavebné technickém provedeni
na jedné fotografii je pristresek pripominajici jiz
chatku — umistocvani chat v lese je nezaddouci.

* Ohnisté jsou mista vyhrazena se souhlasem vlastnika

lesa pro rozdélavani ohnu podle § 20 odst. 4 lesniho
zakona.

Jakmile jsou umistény altany, pristresky nebo ohnisté
do lesa, jejich uzivani jiz neni na vlastni nebezpeci
podle§ 19 odst. 1 lesniho zakona.



Verejna taboriste




Verejna taboriste

* \erejné taboristé v lese muzZe byt zfizeno toliko v
pripadé udéleni vyjimky vlastnikem lesa podle § 20
odst. 4 lesniho zakona.

V okamziku, kdy je misto v lese oznaceno jako
verejné taboristé opét vstup na toto misto neni v
rezimu vstupu na vlastni nebezpeci podle § 19 odst. 1
lesniho zakona.
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Zavory

* Lesni zakon — umisténim zavory nedochazi k
odnéti ani k omezeni plnéni funkci lesa.
Organy statni spravy lesu tedy ve véci umisténi
zavor nerozhoduji. Statni sprava lesu (ORP)
podle § 3 odst. 3 lesniho zakona rozhoduje v
pochybnostech, zda je cesta soucasti pozemku
urcenych k plnéni funkci lesa, €i nikoliv. Pokud
ano, jde o ucelovou komunikaci neverejnou.



Zavory

e Zakon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich — v
praxi dochdazi k nesrovnalostem mezi vlastniky lesu,
orgdny statni spravy lesd a silnicnimi spravnimi urady. V
nékterych pripadech silnicni spravni urady nechtéji
uznat, Ze cesty, které jsou soucasti pozemkU urcéenych k
plnéni funkci lesa jsou neverejnymi ucelovymi
komunikacemi. V ramci predejiti nedorozumeni je
vhodné umisténi zavory oznamit silnicnimu spravnimu
Uradu s odlUvodnénim, Ze se nejednd o omezeni
pristupu, protoze komunikace neni verejna ve smyslu §
20 odst. 1 pism. g) lesniho zakona (zakaz vjezdu a stani
motorovymi vozidly.



Zavory

e Stavebni zakon

Umisténi zavory podléha rizeni o umisténi stavby,
protoze z néj neni vylouceno (viz § 79).

Podle § 103 odst. 1 pism. e) bod 1 stavebniho zakona
nevyzaduje zavora stavebni rozhodnuti ani ohlaseni.
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Verejna WC

* Umistovani verejnych WC nelze povazovat za
zadouci. WC neplni funkce lesa a jeho
umisténi podléha rozhodnuti organu statni
spravy lesu o omezeni plnéni funkci lesa podle
§ 13 odst. 1 lesniho zakona.



Détska hristé nebo samostatné herni prvky




Détska hristé nebo samostatné herni prvky
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Détska hriste, lesni télocvicny

e Zde je treba zdUraznit, Zze nafocena hristé, resp. jejich
budovani je mozno akceptovat toliko v lesich zvlastniho
urceni podle § 8 odst. 2 pism. c) lesniho zakona, tedy v
lesich priméstskych a lesich se zvysenou rekreacni
funkci. V téchto lesich Ize umisténi hrist akceptovat, ale
opét je treba zduraznit, Zze vstup na né jiz neni v rezimu
vstupu na vlastni nebezpeci podle § 19 odst. 1 lesniho
zakona.

e Za uvedeného predpokladu je lze povazovat za stavby
pro plnéni funkci lesa budovana na zakladé omezeni
plnéni funkci lesa podle § 13 odst. 1 lesniho zakona.



tra

c
Q
&
~(0
>
o
c
O
-l

\ G




Dotaz

e Jak je to s umistovanim lanovych center, stezek do
korun stromu, lanovych stezek?

* Jedna se o omezeni Ci odnéti a v pripadé docasného

umisténi, je tu néjaké omezeni na neéjakou dobu? Co
je obvyklé?



Lanova centra

* Umistovani lanovych center je moziné na zakladé
rozhodnuti ORP o omezeni plnéni funkci lesa podle § 13
odst. 1 lesniho zakona. S ohledem na to, ze se jedna svou
povahou o docCasné ,,zarizeni”, mélo by byt rozhodnuto i
o docasném omezeni plnéni funkci lesa (doba se fidi
dobou uvedenou v zadosti). V tomto pripade by
souhlasné rozhodnuti o omezeni meélo byt vydano toliko
v pripadeée souhlasu vlastnika lesa. Podminkou uvedenou v
rozhodnuti pak musi byt, ze lana budou uchycena
zpusobem neposkozujicim stromy podle § 16 odst. 1
pism. f) lesniho zakona.



RUzné typy ucelovych stezek
(konskeé, bézkarskeé, inline stezky, bajkerské stezky




RUzné typy ucelovych stezek

* Nelze zaujmout jednoznacné stanovisko, protoze se
zde pravni rezim odviji od stavebné technického

provedeni stezek.

 Obecneée k této problematice viz informace uvedené k
problematice znaceni stezek.
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TECHNICKE SLUZBY 1.
NATURALNI POHREBISTE
DOMACICH ZVIRAT
PRACOVNI DOBA: 7 -15% hod. &%
TELEFON (7 - 8%) =
7 495 270 716, mobik: 603 515 063




Lesni hrbitovy

* 7 hlediska prava hrbitov neplni funkce lesa a nesouzi
hospodareni v lesich. Existence hrbitova vylucuje
radné lesnické hospodareni a zrizovani hrbitovu na
pozemcich urcenych k plnéni funkci lesa neni
zadouci.



Lesni hrbitovy

* Pokud jiz hrbitov v lese vznikl jsou obecné mozna tri
reseni:
a) Odnéti pozemku plnéni funkci lesa se stanovenim
poplatku za odnéti.
b) Rozhodnuti v pochybnostech v pripade, ze byl
hrbitov  historicky  vybudovan na  zakladé
verejnopravniho souhlasu.
c) ZruSeni hrbitova a prestéhovani ostatku.
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Chaty a sruby




Chaty a sruby

e Umistovani chat a srubl v lese neni Zzadouci. Po jejich
vybudovani je ztizeno hospodareni v lese a vlastnici
Casto podavaji zadosti o opatreni k zajisténi
bezpecnosti osob a majetku podle § 22 odst. 1 nebo
2 lesniho zakona (odkaceni porostu, omezeni
hospodareni).

e Jedna se o rekreacCni stavby, jejichz umisténi je
podminéno podle § 15 odst. 2 lesniho zakona
souladem se schvalenou uzemné planovaci
dokumentaci (Uzemnim planem).



Rozhledny




Rozhledny

 Vlystavba rozhleden je mozna na zakladé odnéti
pozemku plnéni funkci lesa podle § 13 odst. 1 lesniho
zakona (docCasného nebo trvalého podle charakteru
stavby). Vystavbu rozhleden nelze povazovat za verejny
zajem, a proto by meélo byt souhlasné rozhodnuti o
odnéti podminéno souhlasem vlastnika lesa.

S ohledem na poslani rozhleden je Ize mit za rekreacni
stavby a jejich umisténi v lese je podminéno souladem
se schvalenou uzemné planovaci dokumentaci podle §
15 odst. 2 lesniho zakona.



Rozhledny

 Rozhledna podle parametru bude v drtivé
vetsiné pripadu podléhat jak uUzemnimu
rozhodnuti, tak i stavebnimu povoleni podle
stavebniho zakona.



Umistovani ult na PUPFL




Umistovani ult na PUPFL

 \Celarstvi je vSeobecné povazovano za verejné
prospeésnou cinnost. Se souhlasem vlastnika lesa
podle § 19 odst. 2 lesniho zakona proto mohou
chovatelé vcel umistovat sva vcelstva na lesnich
pozemcich. Pri tom jsou i oni povinni les
neposkozovat, nenarusovat lesni prostfedi a dbat
pokynu vlastnika, popripadé najemce lesa a jeho
zamestnancu. Lesni zakon nestanovi formu v jaké ma
byt souhlas vlastnika lesa udélen.

e Od roku 1996 nebyl ze strany statni spravy lesu
zaznamenan problém s umistovanim vcelstev na
lesnich pozemcich.



Drobné sakralni stavby




Drobné sakralni stavby

* Pravni rezim sakralnich staveb se ridi podle jejich
stavebné technického provedeni, a to jak z
hlediska lesniho zakona, tak i 2z hlediska
stavebniho zakona.

 Lze mit za to, ze jednotlivé krize, Bozi muka a
kaplicky o pudorysu mezi 2 az 3 m? neomezuji
olnéni funkci lesa. Uvedené stavby se nachazi
vetsSinou na krizovatkach nebo u kraje cesty.

* Na druhé fotografii je jiz kaplicka, ktera svym
provedenim vyzaduje odnéti plnéni funkci lesa
(odpovida chaté ¢i mensimu domku.




Chatové osady




Chatové osady

* Snaha resit problematiku chatovych oblasti na lesnich
pozemcich se projevila jiz pri priprave platného lesniho
zakona. Navrhem na reseni bylo bezuplatné prevedeni
pozemkU, na kterych se nachazi chatové osady z lesnich
pozemkU do zelené (zelené rostouci mimo les) a tim
prevedeni z pravniho rezimu lesniho zakona do rezimu
zakona o ochrané prirody a krajiny. Souvislé chatové
oblasti jiz ztratily charakter lesa a lesniho porostu a
nelze u nich hovorit o lesnickém hospodareni.
V soucasné dobé se dle dostupnych informaci nikdo
problematikou chatovych osad nezabyva.



Dékuji Vam za pozornost.
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