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Vaclav Zouhar

BIODIVERZITA A ROZMANITOST KRAJINY

1. BIODIVERZITA

Biodiverzita, tedy biologicka rozmanitost, znamena variabilitu vSech Zijicich organismi. Je
popsana jako rozmanitost zivota ve vSech jeho formach, urovnich a kombinacich. Pfitom
nejde o pouhy soucet vSech gend, druhli a ekosystémil, ale spiSe o variabilitu uvniti a mezi
nimi. Proto je biodiverzita v tomto pojeti povazovana za vlastnost zivota [1]. Svétovy fond
ochrany pfirody definoval v roce 1989 biodiverzitu jako ,,bohatstvi Zivota na Zemi, miliony
rostlin, zivoc¢ichl a mikroorganismi, véetné gend, které obsahuji, a slozité ekosystémy, které
vytvareji zivotni prostfedi®. U biodiverzity rozliSujeme tfi zakladni Grovné[2]:

1) genetickou (genova variabilita v ramci populace nebo celého druhu)

2) druhovou (rozmanitost na urovni druhii)

3) ekosystémovou (rozmanitost na trovni spolecenstev a ekosystémut)

1.1. Geneticka diverzita

Za rozmanitost, jedine¢nost a specifické vlastnosti organismu, potazmo druhti jsou odpovédné
geny. Jejich soubor jako urcitd, neopakovatelnd kombinace genid (alel) se nazyva genotyp.
Genotyp jedince spole¢né s fenotypem jenz je projevem genotypu v uréitém prostiedi jsou
tedy diivodem, pro¢ se od sebe odliSuji nejen jedinci riiznych druht, ale i jednotlivi zastupci
v kazdé populaci. Soubor vSech genti a alel v populaci potom tvoii genofond (gene pool), jenz
muze obsahovat vzacné alely a neobvyklé kombinace, které nemusi byt vyhodné
V soucasnosti, ale mohou zajistit preziti druhu pii1 zméné Zivotnich podminek.

Genetickd variabilita mize byt kontinuélni, to znamenad, ze varianty pfechazi plynule jedna v
druhou a mohou nabyvat nekone¢ného mnozstvi forem. Nejsnaze si to predstavime na
ptikladu dermatoglyfickych linii (otisky prstit), které ma kazdy z nds jedinecné. Druhym
typem je variabilita diskontinuélni, kdy je naopak pocet variant kone¢ny a neni mezi nimi
plynuly ptechod, pfikladem mohou byt krevni skupiny.

UdrZeni dostatecné genetické diverzity v rdmci druhu ma prakticky disledek pifi ochrané
vzacnych druht s malymi populacemi, které jsou nejvice ohrozeny inbredni depresi, tj.
kfizenim mezi ptibuznymi. Tento stav mize vyustit v nizsi natalitu nebo plozeni slabych c¢i
neplodnych potomkii. Genotyp proto nesmi byt vyrazné nachylny k mutacim, ale nesmi byt
ani piili§ konzervativni, jinak organismus pii zméné podminek prostfedi kvuli své malé
ptizpusobivosti vyhyne.

Za nejpodstatnéjsi aspekt genetické diverzity lze tedy oznacit, schopnost adaptace a speciace
druhli v procesu piizpisobovani a prezivani v ménicich se podminkach prostiedi. Rozdily
v genetickych kvalitich nasledné umoznuji nékterym jedincim lepSi rust, pieZivani a
reprodukci nez jinym. CoZ umoznilo organismim rozvinout se v prib¢hu evoluce do
soucasné bohatosti a rozmanitosti druhii [3].

1.2. Druhova diverzita

Obecné nam druhova diverzita poddva informaci o rozmanitosti druhd v konkrétni
geografické oblasti, spolecné s hodnocenim vztahi mezi druhy na zdkladé jejich



fylogenetické vzdalenosti. Jak bude konkrétni spolecenstvo druhové bohaté, to zalezi na
mnoha faktorech, v zasadé rozlisitelnych na dva typy. Prvni typ faktor, mizeme oznacit jako
geografické, jde predevSim o zemeépisnou Sitku, nadmotskou vysku, piipadné ve vodnich
prostiedich o hloubku. U téchto faktort Ize vypozorovat jistou korelaci s biodiverzitou, i kdyz
zde spolupiisobi dalsi faktory napt. mnozstvi slune¢niho zafeni a vodnich srazek. Mizeme si
tak v§imnout narustu druhové rozmanitosti smérem k rovniku, a zvlasté v tropech a to i se
zvysujici se nadmoiskou vySkou. Dal§imi faktory z této skupiny je proménlivost podnebi,
produktivita prostfedi a pravdépodobné staii ekosystému. Druhy soubor faktorti mizeme
nazvat jako ,,biotické®. Jedna se vlastn¢ o biologické vlastnosti spoleCenstva, které ovliviiuji
jak biodiverzitu, tak i strukturu vlastniho spoleCenstva. Patii sem pfedevSim mira predace,
rozsah kompetice a sukcesni stadium spolecenstva.

Soucasna druhova rozmanitost je disledkem jak speciace, tak vymirani druhii. Nékteré druhy
zaniknou v dasledku zmény klimatu, jiné zas neobstoji v konkurenci s ostatnimi druhy, nebo
podlehnou preda¢nimu tlaku. Pfi¢inou vymirdni a ochuzovani biodiverzity, tak muze byt
prakticky cokoliv. Clovék zadal ovliviiovat biodiverzitu pied 10 000 lety, vyrazngji pak
V poslednim tisicileti, pfesto je podle nékterych autorti vliv lidského druhu na biodiverzitu
marginalni: ,,Od roku 1600 bylo doloZeno vymieni né¢kolika set druhti Zivocichti a rostlin. To
predstavuje jen asi 0,04 % popsanych druhd Zivocicht a 0,25 % rostlin, tedy zcela
zanedbatelné mnozstvi.”“ Zna¢né mnozstvi druhii ale jest¢ nezname a lze predpokladat, ze
prave tyto vymiraji zv1ast’ rychle, protoZze maji vlastnosti, které je ¢inni zranitelné. Vlastnosti,
ktera nejvice ovliviluje pravdépodobnost vymieni nezndmych i popsanych druhi je velikost
populace. Proto jakékoliv faktory, které ovliviiuji velikost populaci, budou ovliviiovat i
pravdépodobnost jejich vymfeni. Obecné lze za nejvyznamnéjsi faktor ohrozujici
celosvétovou biodiverzitu povazovat zmény v hospodateni a vyuzivani ekosystémil, spole¢né
s dal$imi negativnimi dusledky lidské ¢innosti.

Z pohledu oboru ekologie rozliSujeme mezi druhovou diverzitou a druhovym bohatstvim.
Metodu vyzkumu druhového bohatstvi lze ziskat charakteristiku spolecenstev na zaklade
prostého seznamu druhtl, které se v ném vyskytuji. Mizeme tak popsat a porovnat rozdilna
spole€enstva podle jejich druhového bohatstvi. Tato metoda je ovSem v praxi zna¢né€ ndro¢na,
protoze seznam vyskytujicich se druhi je tvofen na zdkladé¢ poctu odebranych vzorkl a
velikosti zkoumané oblasti. BéZzné druhy totiz objevime pravdépodobné jiz v prvnich
vzorcich, ale druhy vzacné takto nemusime viibec zaznamenat. Druhova diverzita naopak bere
v uvahu jak druhové bohatstvi, tak i vyrovnanost v rozlozeni jedincii mezi druhy
spoleCenstva, Cili rozliSuje druhy béZzné a vzacné. Naptiklad ¢tyfi druhy ryb v jednom potoce
maji mensi index diverzity, neZ tii druhy ryb a jeden druh raka v jiné bystfiné [3].

1.3. Ekosystémova diverzita

Ekosystémova diverzita se vztahuje k rozmanitosti spolecenstev, biotopl a také vzajemnych
vztahll organismu a abiotického prostfedi. Takto spletitou sit’ vztahi uvnitf ekosystému
muzeme rozdélit na vztahy mezi organismy — kokurence, predace, parazitismus aj. a vztahy
organismil k prostiedi — adaptacni a habituacni mechanismy. Vysledek téchto vzijemnych
interakci, pak miizeme pozorovat na uspofadani (mozaice) spoleCenstev charakteristické pro
urity region. Jak bude takova mozaika v konkrétni krajiné¢ vypadat zavisi také na
geologickém podlozi, tzv. geodiverzité.

Jednotlivé faktory (geomorfologie, klimatické podminky, nadmotska vyska) se mohou
vzdjemné rozmanité ovliviiovat a kombinovat, napiiklad v piskovcové soutésce Ceského
Svycarska kterd ma nadmotskou vysku 300 m n.m. se mize vyborné dafit nékterym horskym



druhim, protoze diky zdejSimu mikroklimatu zde doslo k tzv. zvratu vegetacnich stupnd.
Diky tomu, ze se nékteré faktory neméni spojité, ale skokem, proto miize byt ekosystémova
diverzita nékterych krajin vyrazné vyssi nez jinych (Moravsky kras x Mad’arska puszta).

V ekosystémové rozmanitosti hraje dulezitou roli evoluce, ktera zde hraje svou dulezitou roli.
Strategie, které si organismy a spolecenstva osvojily v pribéhu svého vyvoje, jsou jak jinak
také vynalézavé rozmanité, sahajici od konkuren¢niho boje o zivot po spolupraci naptic¢ druhy
i fady. V disledku koevoluce rostlin a zivocichii se svym zptisobem adaptuje i krajina, ktera
oproti obecné vzité piedstavé neni néco stalého, ale v nékterych pfipadech se muze
proménovat prakticky stejné rychle, jako se ji piizplisobuji organismy. Krajina tak sotva kdy
byla ve stacionarnim stavu, protoze ekosystémy také podléhaji evoluci, jednou jsou
0 biologické druhy obohacovany, jindy je ztraceji, podléhaji disturbancim i1 migraci. I v ryze
piirodni krajin¢ totiz dochéazelo k dramatickym zménam, které vSak pfiroda dokédzala sama
vyrovnat, méla-li k tomu prostor a ¢as. Tuto dynamiku navic ve stfedni Evropé vystupiiovalo
tisicileté antropogenni ovlivnéni, které tam kde koexistovaly plochy v riizné mife obdélané a
krajinné prvky ve viceméné piirodnim stavu, donedavna zvySovalo rozmanitost i produktivitu
zdejsi krajiny [3].

2. KRAJINA A KRAJINNY RAZ

2.1. Krajina

Krajina je odborny geograficky a ekologicky pojem, ktery védeckym zpiisobem popisuje
vybranou c¢ast zemského povrchu s typickou kombinaci pfirodnich a kulturnich prvki a
charakteristickou scenérii. K zakladnim slozkdm krajiny patii reliéf, pada, vodstvo, klima,
vegetacni pokryv, zvifena a ¢loveék. Jako pfirodni krajina se nazyva uzemi nedotéené lidskou
¢innosti, v némZ dominuji ptirozené prvky, takovych oblasti vSak na Zemi zbyva velmi malo.
V soucasnosti pfevlada kulturni krajina vznikla pfetvorenim piivodni pfirodni krajiny ¢innosti
cloveka.

Krajina je z hlediska ekologie uceleny systém, jehoz popis v sobé propojuje problematiku
mnoha oborti. V krajin€ na sebe plisobi pfirodni a clovékem utvarené slozky. Sousedici
ekosystémy jsou vazbami propojeny do vysSich systémi a navzdjem se ovliviiuji 1 na velikou
vzdalenost. Pro ¢lovéka je krajina prostorem, kde chce realizovat Sirokou paletu potieb — od
ziskavani potravy a materialu pro odév a obydli, stavbu sidel, po rekreaci a estetické zazitky,
inspiraci. Aby mohly byt uspokojovany tyto rGznorodé potieby zaroven, nelze krajinu
vyuZivat zivelné. NeuvaZzenym zasahiim, které by mohly mit na krajinu negativni a nevratné
disledky, maji pfedchazet nastroje k planovani vyuziti krajiny (4zemni planovani, pozemkové
upravy) a k jeji ochran¢ (izemni systémy ekologicke stability, chranéné oblasti, Natura 2000).
Pro ucely Evropské umluvy o krajiné ,krajina® znamena cast Uizemi, tak jak je vniména
obyvatelstvem, a jejiz charakter je vysledkem cinnosti a vzdjemného pusobeni piirodnich
a/nebo lidskych faktorti [4].

2.2. Krajinny raz

Krajinny rdz je souhrnem piiznacnych znakt, vlastnosti, jevii a hodnot urcité krajiny
vytvarejicich jeji celkovy charakter. Charakter krajiny vzdy utvaii d&jinné souvislosti
Vv pfirodnim rdmci. Krajinny rdz je zejména ptirodni, kulturni a historickd charakteristika
urcitého mista ¢i oblasti. Je chranén pied znehodnocenim, tj. ¢innosti snizujici jeho estetickou



a pfirodni hodnotu. Je definovan rysy a znaky, které tvoii jeho jedineCnost a odliSnost, napf.
morfologii terénu, charakterem vodnich tokt a ploch, vegetacnim krytem a osidlenim [5].

2.3. Krajinny typ

Krajina vytvari kazdé uzemi a podle uspotadani znakt, které ji vytvari, jejich vztaht a
méfitka, 1ze rozliSit mnoho typt krajiny. Za zakladni typy mtizeme povazovat krajinu ptirodni
a krajinu kulturni. Pfirodni krajinu utvaii pfedev§im znaky ptirodni povahy, civiliza¢ni vliv
zde neni vitbec patrny nebo je vyhradné podiizeny piirodnim podminkédm. Kulturni krajina je
naopak vytvaiena Cinnosti clovéka. Krajinny typ se od jiného 1isi svou geografickou polohou,
pfirodnimi podminkami a pfitomnosti specifickych znaki lidské civilizace. Zatimco typy
prirodni krajiny utvari konkrétni pfirodni podminky spjaté s danou casti zemského povrchu
s charakteristickym reliéfem a souborem funkéné propojenych ekosystémii, kulturni krajina je
utvarena Cinnosti ¢lovéka odehravajici se v historickém kontextu, jenz je povétSinou datovan
k obdobi kolonizace daného uzemniho prostoru [5].

2.4. Struktura krajiny

Vybavime-li si jak rozmanité typy krajin lze nalézt jiz v ramci Ceské republiky, opét si
pfipomindme pojem ekosystémova biodiverzita , ¢ili krajinnd heterogenita, ktera je u krajiny
velmi zavisla na méftitku. Proto i v zdanlivé homogenni zeméd¢€lské krajiné mtizeme pti
zvoleni vhodného méfitka rozliSit zajimavé krajinné detaily, at’ uz se jednd o mozaiku
nckolika péstovanych plodin, nebo ,.detaily mezi, remizkii a solitérnich dfevin. Krajinna
struktura tak ma nejcastéji charakter mozaiky, v niz se jednotlivé prvky stfidaji, opakuji, nebo
vykazuji charakter gradientu. Tvar, sloZeni a velikost krajinnych struktur se nejcastéji
rozliSuje na zéklad¢ ptevladajiciho vegeta¢niho pokryvu, podle piivodu mohou byt tyto slozky
pifirodni nebo antropogenni, coz Casto vyznamné ovlivituje ekologické dé&je v krajing. Je-li
uzemni jednotka plo$ného charakteru, pak je oznafovana jako ploska (patch), pii vyrazné
protahlém tvaru mluvime o koridoru a oblast ve které se tyto plosky a koridory nachazi se
nazyva matrice (matrix), souhrnné je tento koncept oznacovan jako ,,The Patch-corridor-
matrix Model“. Z téchto tii slozek ma v krajiné¢ dominantni roli matrice jako nejrozsahlejsi a
nejvice spojitad slozka, zejména proto, Ze ma nejvétsi vliv na dynamiku zmén v krajinném
systétmu. Koncept siti v krajiné ma 1 aplikaéni vyuziti v krajinném planovani tzv.
ekologickych siti, které maji pomoci zajistit udrzeni krajinné stability. Tento pfistup je na
evropské urovni vyuzivan v projektu EECONET (European Ecological Network), na ktery
navazuji narodni sité, jako je v Ceské republice vymezovani USES (Uzemni systém
ekologické stability krajiny).

Jednotlivé krajiny se mezi sebou lisi kombinaci jednotlivych krajinnych slozek, ¢imz nas
kazda krajina miize oslovit vzdy jinak, na zéklad¢ svych jedine¢nych charakteristik. Pokud je
krajina tvofena souborem jednotlivych typt krajinnych komponent podobnych v celém
uzemi, hovofime o krajiné mikroheterogenniho typu, v makroheterogenni krajin¢ se naopak
tento soubor v jednotlivych ¢astech tizemi vyrazné odliSuje . Dalsi krajinou charakteristikou,
kterd vyznamné odliSuje krajinu pfirodni a kulturni, a také tzce souvisi s estetickym
vnimanim pfirody, je kontrast v krajin€. Krajina s nejniz§im moznym kontrastem by se
vyznacovala matrici nenaruSenou za4dnymi ploSkami, coz vylu€uje krajiny ve kterych se
destny les, v stfedoevropskych podminkach takovou krajinu jiz dnes nenajdeme, v minulosti ji
mohly odpovidat souvislé lesni porosty hraniénich pohoii Cech. Ke vzniku krajiny
vyznacujici se vysokym kontrastem mohou vést pidni podminky fidici vyskyt dominantnich



rostlinnych a zivociSnych druht, nebo lidské aktivity, jakymi jsou zemédélstvi, lesnictvi a
urbanizace [3].

3. BIODIVERZITA CESKE KRAJINY

Na tGizemi CR se podle nejnovéjsich udajii vyskytuje 73 000 — 102 000 druht, pti¢emz do
tohoto Cisla nezapocitavame viry, bakterie a jednobunécné organismy. Jestlize tuto hodnotu
porovname s Udaji ze zemi podobné rozlohy, srovnatelnych biogeografickych podminek a
obdobného stupné poznani biodiverzity, zjistime, Ze druhova bohatost CR prevysuje
celoevropsky pramér. Na tuzemi CR se vyskytuji vSechny stfedoevropské zakladni typy
prostiedi s vyjimkou moiskych, pobfeznich a velehorskych.

Sou¢asny stav biodiverzity v CR uréuje hned n&kolik &initeldi. Patfi k nim zemé&pisna poloha
naseho statu, specificky reliéf, necekané pestré geologické podlozi, klimatické podminky a v
neposledni fad€ i1 vyvoj, kterym tato ¢ast evropského kontinentu prosla a prochdzi. Obdobné
jako na jinych mistech Zemé& v poslednich stoletich ovliviiuje stav, zmény a vyvojové trendy
biodiverzity v CR zdaleka nejvice &lovek.

Jiz dnes jsme ocitymi svédky dvou soucasn¢ probihajicich procest. Rychlost, s jakou dochazi
predevsim v disledku plsobeni clovéka na ptirodu k vyhubeni nebo vyhynuti (extinkci)
puvodnich druhd organismi, se podle soucasnych nazorii nebezpecné zvysuje. Naproti tomu s
postupujici globalizaci roste pocet organismil, které lidé netimyslné zavlekli nebo zamérné
vysadili mimo jejich ptivodni aredl rozsifeni. Tyto neptivodni druhy se ¢asto chovaji invazné a
ohrozuji jiné druhy a jejich prostfedi, ptisobi hospodaiskou jmu a né€kdy mohou byt
nebezpeéné pro lidské zdravi (kupt. bolSevnik velkolepy, netykavky, norek americky).
Ackoliv jsou odhady rozsahu extinkce druhti z mnoha divodu zatizeny urcitou nepfesnosti,
shoduji se odbornici, ze soucasny rozsah vymirdni druhii je v celosvétovém méftitku
pfinejmensim nékoliksetkrat vyssi, neZz by byl bez pisobeni ¢lov€ka. PrestoZe se nckteré
druhy dokazaly rychle a uspésné ptizpusobit zménam prostiedi, Cast&ji dochazi k poklesu
pocetnosti populaci. Na jednotlivych lokalitach a v urcitych oblastech se ale miize druhova
bohatost zvySovat.

Ze skupin, u kterych mame z tzemi CR k dispozici hodnovérné tidaje, je podil ptivodnich
druhti, vymfelych od zacatku novoveku, nejvyssi u mihuli a ryb a dennich motyli. Naopak
nejvice druhli, ohroZenych v sou€asnosti vyhynutim nebo vyhubenim, najdeme u vazek,
obojzivelniki a plazd. Jednad se zejména o druhy vazané na piirozené, ¢lovékem malo
ovlivnéné ekosystémy (raSelinisté, zbytky stepi, pfirodni les), druhy vodniho prostfedi a
druhy, které se v minulosti pfizpsobily méné intenzivnimu hospodateni v krajiné ¢i
zptisobum hospodateni, které se uz témer neprovadéji.

Ptedpokladame, ze k ¢initelim, vyvolavajicim ubytek biodiverzity, jako je rozpad, ni¢eni a
ubytek piivodniho prostfedi, pfibudou v blizké budoucnosti ocekdvané zmény podnebi.
Piedpovédi dalsiho vyvoje biodiverzity v CR proto nejsou piili§ optimistické, i kdyz budeme
brat v ivahu miru jejich nepfesnosti [6].

Tab.1 Druhovd bohatost zdkladnich taxonii a skupin organismii v CR,

Taxon / Skupina Pocet druht
sinice a fasy 6 180-15 000
houby 30000
mechorosty 886




lisejniky 1497
vyssi rostliny 2 700
hmyz 24 800-43 000
ostatni mnohobunécni bezobratli 5800-8 000
obratlovci 577

pro rok 2008 [6].

Biodiverzita krajiny neni jen pouhym vyétem rostlinnych a zivociSnych druhu, kterése v ni
vyskytuji, ale je dana ptedevSim jeji strukturou, tedy rozmanitosti jednotlivych krajinnych
struktur, které tvoii mozaiku krajiny. Cim rozmanit&jsi jsou jednotlivé prvky krajinné
struktury, tim bohatsi je celkova biodiverzita krajiny.

Vyznamnou zménu krajinné struktury v nasi krajin¢ pfedstavovalo obdobi kolektivizace a
socializace venkova v 50. letech 20. stoleti, jako nasledek dramatickych politickych a
ekonomickych zmén ve spolecnosti. V prvni etapé 50. az 60. letech byla pida vyvlastiiovéna,
pozemky slucovany, meze a polni cesty jako pfirozené hranice mezi jednotlivymi vlastniky,
byly rozorany. V druhé etapé 70.—80. let proslo zeméd¢€lstvi intenzifikaci a specializaci na
socialistické velkovyrobni technologie, dale byla zvySovana a pfizpisobovana rozloha
pozemkil zemédélské technice. Tyto pozemkové upravy zahrnujici také rozorani a odvodnéni
nivnich luk, regulaci tokli, nahradni rekultivace spole¢né s masivnim pouzivanim
primyslovych hnojiv, mély nejdramati¢téjsi vliv na ekologickou stabilitu krajiny. Vysledkem
byla maximalné¢ zjednodusend, strukturné nevyrovnana krajinnd struktura s minimem
stabilizanich prvkd. Zcela jind situace nastala v oblastech kde se nedaly uplatnit
velkovyrobni postupy a pak zejména v pohrani¢i po odsunu obyvatel némecké narodnosti. Na
neobhospodafovanych pozemcich dochazelo k pfirozené sukcesi a narastu plochy lesa, ale
soucasné také k zaniku tradi¢nich kulturnich ploch, které¢ vykazovaly vyssi diverzitu nez
nastupujici ,,divo¢ina®. Soufasnym nejveétSim ohrozenim funkcEnosti 1 estetiky krajiny
(zapocaty ovSem uz od 30. let 20. stoleti) je proces pomalé zastavby krajiny [3].

V poslednich 20 letech jsou na néarodni i evropské Urovni podporovany snahy o udrZeni a
zvySeni biodiverzity krajiny. Jak jiz bylo ptedeslano biodiverzita krajiny je zavisla na
rozmanitosti krajinné struktury. Se snahou o zvyseni biodiverzity krajiny v CR uzce souvisi
projektovani a realizace ,,Uzemnich systémi ekologické stability*.

Cilem planovani a tvorby uzemnich systémt ekologické stability (USES) je zastavit dosavadni
neptiznivy trend vyvoje ekologické stability a trvale zajistit zachovani biologické rozmanitosti
krajiny. Zakon ¢.114/1992 Sb. o ochrang piirody a krajiny definuje USES jako vzajemng
propojeny soubor pfirozenych i pozménénych, avsak piirod¢ blizkych ekosystému, které¢ udrzuji
piirodni rovnovahu [7].

Skladebnymi ¢astmi USES jsou biocentra, biokoridory a interakéni prvky.

Biocentrum je definovano provadéci vyhlaskou ¢. 395/1992 Sb. (§ 1 pism. a) k zakonu ¢.
114/1992 Sb. jako biotop nebo soubor biotopli v krajin€, ktery svym stavem a velikosti
umoziuje trvalou existenci pfirozeného ¢i pozménéného, avsak piirodé blizkého ekosystému.

Biokoridor je definovan provadéci vyhlaskou ¢. 395/1992 Sb. (§ 1 pism. b) k zakonu ¢.
114/1992 Sb. jako uzemi, které neumoziuje rozhodujici ¢asti organismi trvalou dlouhodobou
existenci, avSak umoziuje jejich migraci mezi biocentry a tim vytvari z oddélenych biocenter
sit’.

Interakéni prvek je krajinny segment, ktery na lokalni urovni zprostfedkovava piiznivé
pusobeni zékladnich skladebnych casti USES (biocenter a biokoridorii) na okolni méné



stabilni krajinu do vétsi vzdalenosti. Mimo to interakéni prvky casto umoznuji trvalou
existenci urcitych druhii organismi, majicich mensi prostorové naroky (vedle tfady druht
rostlin nékteré druhy hmyzu, drobnych hlodavct,, hmyzozravct, ptakl, obojzivelnikt atd.)[8].

Legislativni oporu pro vytvaieni ekologické sité v CR piedstavuje zakon &.114/92 Sb.
0 ochrané ptirody a krajiny. Velmi dulezité je také to, Ze Ceska koncepce tvorby ekologické
sit¢ je kompatibilni s koncepci Evropské ekologické sit¢ (EECONET), postupné vytvaiené
v zemich Evropské unie. Ekologicka sit’ musi pochopitelné byt integralni soucasti krajinnych
a uzemnich plant. Ceska, moravska i slezska kulturni krajina si co nejuplngjsi ekologickou sit’
rozhodné zasluhuje. Se staty Evropské unie se Ceska republika nemtiZze propojit jenom siti
komunikaci ¢i produktovodi, ve sjednocené Evropé je neméné diilezitd co nejlépe fungujici
soustava biocenter a biokoridori, vytvarejici podminky pro trvalé zachovani bohatstvi ptirody
[7].
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Milos Bocek
GEOLOGICKE PODMINKY CHKO CESKE STREDOHORI

Ceské stfedohofi je plocha hornatina az ¢lenitd vrchovina o rozloze piiblizné 1265 km?
(s podélnym tvarem zhruba 85 x 25 km). Piedstavuje relikt rozsahlého vulkanického pohofi
vzniklého v terciéru; jeji soucasnad Clenitd kopcovitd geomorfologie siln¢ piipominajici
primarni vulkanické tvary je vSak druhotna. Oblast z vétsi &asti patii do CHKO Ceské
stiedohofi.

1. HLAVNI TYPY HORNIN

Kromé terciérnich vulkanickych a subvulkanickych hornin, jez udavaji charakteristickou
tvarnost celé krajiné CHKO Ceské stfedohofi, se na izemi vyskytuji nasledujici typy hornin:

Hlavni vyplii mezi vypreparovanymi télesy vulkanitl tvoii moiské mezozoické, presnéji
svrchnokridove sedimenty, a to v plném stratigrafickém rozsahu (cenoman, turon, coniak,
santon). Zastoupeny jsou zde piskovce, prachovce, jilovce, dle rizné typy vapnitych jilovcet,
slinovct a piscitych slinoved (opuk), spongility, misty i jilovité vapence (pelokarbonaty)
apod.

Cast tzemi pokryvaji terciérni sedimenty (paleogénni a neogénni) v podobé vyb&zki z
Mostecké panve a jakozto zbytky ptivodnich drobnych intravulkanickych panvi. Jde zejména
o eocénni, oligocénni a miocénni sladkovodni pisky az jily (misty bitumenni nebo s uhelnymi
slojkami) a dale o fluvialni (ptfipadné proluvialni) Stérkopisky z obdobi pliocénu.

Kvartérni sedimenty jsou zastoupeny béznymi horninami, jako jsou pleistocénni fluvialni a
proluvialni Stérkopisky, sprase a spraSové hliny a déle holocénni deluvidlni, deluviofluvialni a
fluvialni sedimenty a;.

Vzicnéji se na Uzemi miZeme setkat 1 s metamorfovanymi horninami krystalinika
krusnohorského typu z obdobi proterozoika az spodniho paleozoika, které vychazeji na
povrch zejména v mistech, ktera byla v kvartéru profiznuta tokem Labe az do hlubsiho
podlozi. Najdeme zde rizné typy rul a migmatit, méné ¢asto pak amfibolity, zelené bfidlice,
fylity, svory, aj. (napiiklad v PR Kalvarie v Ceské bran& severn& od Lovosic).

Zajimavosti jsou vychozy tzv. ,,rulovych ker, mohutnych xenolitovych blokl krystalinického
podlozi velkych az 200 x 300 m, které byly v dob& probihajiciho vulkanismu vyvleceny
vysoce viskéznim magmatem ponejvice trachytickych hornin k zemskému povrchu (jedna
Z nich se nachazi naptiklad na jiznim tUpati MileSovky).

Ojedinély je v Ceském stiedohoii vyskyt svrchnopaleozoickych hornin, pochazejicich z
obdobi permokarbonu. Ze sedimenti jsou to jilovce a prachovce, z paleovulkanita ryolity a
ryolitové ignimbrity (naptfiklad u obce Malé Zernoseky).

2. VULKANICKY VYVOJ

Vulkanicky komplex Ceského stiedohofi zaujima z tektonického hlediska pozici na rozhrani
dvou ferdnii (regionalné-geologickych jednotek vys$iho fadu): saxothuringika (sasko-
durynské oblasti) na severozapadé¢ a bohemika (stfedoceské oblasti), resp. tepelsko-
barrandienské oblasti na jihovychod¢. Tento styk je zvyraznén linii oherského riftu



(podkrusnohorského prolomu), coz je vulkanotektonickd zdéna orientovand ve sméru
vychodoseverovychod — zapadojihozapad, vymezena krusnohorskym hlubinnym zlomem na
severoseverozapadé a subparalelnim litométickym hlubinnym zlomem na jihovychodé.

Ohersky rift spolu s Ceskym stfedohofim je souéést rozsahlé stiedoevropské vulkanické
provincie vzniklé v predpoli alpského orogénu. Tehdejsi extenze zemské kary a vystup
plastovych magmat v oblasti riftu byva davan do souvislosti s ozivenim zlomil (tzv.
saxonskou tektonikou) vlivem alpinského vrasnéni a se vznikem pléstového diapiru, ptipadné
za prispéni vyvoje jedné nebo nékolika mensich horkych skvrn v zemském plasti.

2.1. Charakter neoidniho vulkanismu obecné

Pievazna &ast vulkanickych udélosti v Ceském stiedohoii je oligocénniho az miocenniho
stafi. Probihaly v obdobi pfed 43 az 10 milidony rokt, takze jejich celkové rozpéti ¢ini pres 30
miliont rokd.

V Ceském stiedohofi jde o vulkanismus platformniho (vnitrodeskového) typu, v némz zcela
prevazovaly projevy alkalického chemismu. Zdroje magmat byly patrné situovany v
hloubkach pfiblizné¢ 30 az 40 km pod zemskym povrchem, nékterd magmata vSak patrné
mohla pochazet az z hloubek okolo 80 km.

Vulkanismus ma obecné bimodalni charakter; to znamend, Ze je zde patrny specificky vyvoj
jak v bazickych a ultrabazickych ¢lenech (pfedstavovanych alkalickymi bazalty a alkalickymi
bazaltoidnimi horninami), tak v kyselejSich ¢lenech (zastoupenych trachytickymi horninami).

Za vulkanické centrum Ceského stiedohoii je povazovana oblast u Roztok nad Labem, kde je
vyvinut mohutny a silné diferencovany multifaizovy subvulkanicky aparat, slozeny z hlubsich
partii rznych pfivodnich drah a ¢etnych intruzivnich (podpovrchovych) téles, doprovazenych
radialné uspofadanym zilnym rojem. Naléza se zde typova lokalita rongstockitu
(monzodioritu s foidy), sloZzenim blizkého essexitu (foidovému monzodioritu), jenz tvoii pen
o praméru okolo 600 m a jehoz stafi bylo zméfeno na 29,5 miliont roki.

2.2. Vulkanostratigrafické faze

Na uzemi Ceského stiedohoii byly na podkladé mapovani a geochemického priizkumu hornin
vymezeny Ctyti vulkanostratigrafické formace:

1. Spodni formace (Ustecka) spada do obdobi raného riftového stadia, jeji staii je v rozpéti 36
az 26 miliont rokii. Pri¢inou vulkanismu v této fazi byl rychly vystup primitivniho, malo
diferencovaného zdrojového magmatu svrchniho plaste.

Tato formace tvoii nejvétsi objem vulkaniti v Ceském stfedohoii. Nejprve se ukladala
pyroklastika (podél litométického zlomu), jez byla nasledovana masivnimi efuzemi bazanitii,
olivinovych bazalti a bazaltoidii (nefeliniti). Horniny maji porfyrickou strukturu s
mikrovyrostlicemi olivinu a augitu a jemnozrnnou zékladni hmotou. Casto jevi znamky silné
alterace a intenzivniho zvétravani. Mezi typové lokality patii Vétruse a Stiekov.

2. Stiedni formace (Dé&cinska) reprezentuje pokrocilejsi stadium riftogeneze z obdobi pied 31
az 25 miliony roki. Zdrojové magma vulkanit bylo diferencované v magmatickych krbech a
castecné kontaminované korovym materidlem.

Prevladala pyroklastika stfidajici se s efuzemi trachybazaltii s ptechodem do tefrizu a
bazaltickych trachyandezitu. Horniny maji nevyraznou porfyrickou struktura s vyrostlicemi



augitu a hrubozrnnou zékladni hmotou. Klasticky material byl asto gravitacné transportovan
ve formé sesuvu a lahard (bahnotokt). Typovymi lokalitami jsou Jedlka nebo Chlum.

3. Svrchni formace (formace Dobrnd) vznikala v obdobi pied 24 az 19 miliony rokd. Zdrojem
vulkanitl bylo primitivni, malo diferencované plastové magma minimalné kontaminované
korovym materidlem béhem jeho pomalého vystupu. Ptinalezi k ni jen nékolik efuzi bazanitu,
olivinovych bazaltii a bazaltoidii u obce Dobrna nedaleko Décina.

4. Formace pozdné miocénnich intruziv (Strbickd), korelujici s obdobim pied 13 az 9
milidny roki, je tvofena pouze bazaltovymi zilami (ojedinéle i mistnimi lavovymi ptikrovy) v
uhlonosnych sedimentech v okoli Biliny a Mostu.

2.3. Tvary vulkanickych téles (geologické formy) a georeliéf

Po ukonceni vulkanismu probihala jiz od konce miocénu a zejména pak v kvartéru intenzivni
selektivni eroze, jez odstranila méné odolné mék¢i horniny (hlavné kiidové a tfetihorni
sedimenty), které diive vulkanity obalovaly. Z mnoha pivodnich vulkanickych téles se tak
zachovaly Casto jen vypreparované ptivodné podpovrchové tvary.

Podpovrchové (subvulkanické) tvary se vyskytuji hlavng u trachytickych hornin. V Ceském
sttedohofi mezi né fadime pné, kupy, lakolity, pravé a lozni zily. Rtzné pfivodni drahy
vV podob¢ sopecnych kominti a diatrém (explozivnich sopoucht vyplnénych vulkanickymi
brekciemi) jsou charakteristické pro bazaltické horniny. Vypreparovany z kiidovych
sedimentl vytvareji podpovrchova télesa morfologicky vyrazné kopce a vrsky.

Povrchové tvary najdeme zejména u bazaltickych hornin. Nejcastéji jsou to subaerické (z¢asti
1 subakvatické) lavové piikrovy a proudy, misty se objevuji také maary (explozivni kratery v
usti diatrém). Samoziejmé sem patii také polohy vulkanoklastik (pyroklastik); ta plivodné
tvofila zhruba 40 az 50 % (mozna i vice) viech vulkanitl v Ceském stfedohoii. Vytlatené
kupy jsou typické pro trachytické horniny.

3. PETROLOGICKA CHARAKTERISTIKA HORNIN

V Ceském sttedohofi rozlisujeme dvé hlavni petrografické skupiny:

1. Horniny bazaltické, jez zaujimaji ptiblizné 75 % vSech vulkanitl. Zahrnuji hlavné
olivinové bazalty, tefrity, bazanity, olivinové foidity (pfevazné nefelinity, méné Casto leucitity
a analcimity) a trachybazalty s pfechody do trachyandeziti. Maji pfevazné ultrabazicky az
bazicky chemismus (trachyandezity aZ neutrdlni). Bazika se vyskytuji po celém uzemi
Ceského stiedohofi, ultrabazika se vice koncentruji na okrajovych hlubinnych zlomech.

2. Horniny trachytické predstavuji zbyvajicich zhruba 25 % vulkanitt. Patii mezi né rizné
typy trachytl a fonolitd. Tyto horniny maji neutralni az velmi slabé kysely chemismus a jsou
koncentrovany pifedevSim v ose oherského riftu (stejné jako samotné vulkanické centrum u
Roztok nad Labem).

ZjednoduSené rozdéleni nize popisovanych bazaltickych hornin uvadi obr. 1. Obr. 2 pak
ilustruje pozici bazaltickych a trachytickych hornin v diagramu TAS (Total Alkali — Silica),
zalozeném na chemickém slozeni hornin.
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Obr. 1 Ramcové déleni bazaltickych hornin
Pievzato z [3].

Na20+K; O (lun. %)
15 :
fonolit
13
trachyt
11 {Qtz=20]
foidit trachydacit
9 fonotefrit trarhy
Jtefrit .\ andezit
2. (Olv<10) bazalticky ,
7 bazanit *trachyandezit
|(Olv=10) X ;
6 |
1
3 -
picrobazalt
1 Y
] 1 | S i i1 1 1 1 1 i 1 1
37 41 45 49 53 57 61 65 69 73 77
ultrabazické | bazicke | intermedialni kyssl /8105
43 52 63 (hm.%)
o T bazalticky y
dalsi podrozdéleni | trachyhazalt A, trachyandezit
Na,0-2=K,0 hawaiit mugearit henmoreit
5 draselny ; .
Nay0-2<K,0 ekiligbaali shoshonit latit

Obr. 2 Klasifikacni diagram vulkanickych hornin TAS
(Total Alkali — Silica, ,,suma alkalii versus SiO,*). Pfevzato z [4].
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3.1. Charakteristika vybranych bazaltickych hornin

3.1.1.  (Olivinovy) bazalt

— efuzivni ekvivalent (olivinového) gabra. Zivce jsou zastoupeny bazickymi plagioklasy
(labradorit, bytownit, vzacnéji anortit), které tvoii 90 az 100 % z kiemene a zivcu; alkalické
zivee tvoti 0 az 10 % z obsahu zivel. Kfemen (0 az 5 % z kifemene a zivcll) se vyskytuje jen u
subalkalickych bazalti.

Barva: Cernd, ¢ernosedd, rizné tmavé odstiny zelené, hnédé a Sedé, nékdy s nacervenalym
odstinem.

Textura: masivni (kompaktni), pérovita, fluidalni, polStarova.

Struktura: drobné porfyricka, (ofiticka, poikiloofitickd); zakladni hmota holokrystalicka,
hemikrystalickd az hyalinni (sklovita); pilotaxiticka.

Svétlé mineraly: labradorit, bytownit, zfidka anortit; draselné Zivce jsou vzacné.

Tmavé mineraly: = olivin (do 5 % nebo nad 5 %), jednoklonné pyroxeny (augit, titanaugit;
pigeonit jen u subalkalickych bazalti), biotit; méné Casty je ,,CediCovy* amfibol (kaersutit) a
kosoctvere¢ny pyroxen (hypersten).

3.1.2.  Tefrit

— efuzivni ekvivalent theralitu (foidového gabra). Obsahuje bazické plagioklasy (labradorit,
bytownit; 90 az 100 % z obsahu Zivci), alkalické zivee (0 az 10 % z Zived) a foidy (nefelin,
leucit, sodalit, hauyn, nosean, analcim; 10 az 60 % z zivct a foidd).

Obsah olivinu < 10 %.

— tvoii okolo 20 % vsech vulkaniti v Ceském stfedohoii; podle p¥itomného foidu jsou
rozliSovany: leucitovy (asi 18 %), nefelinovy (zhruba 2 %), leucit-nefelinovy a sodalitovy tefrit
(ojedinély vyskyt — Zalezly u Litoméfic).

Barva: tmavoseda, SedoCerna.
Textura: masivni (kompaktni), fluidalni, porovita (pory druhotné vypliuji zeolity).
Struktura: porfyricka s trachytickou (nebo sklovitou) zakladni hmotou.

Svétlé mineraly: plagioklasy (andezin, labradorit, bytownit), alkalické Zivce (natronortoklas,
sanidin), foidy (nefelin, leucit, sodalit, hauyn, nosean, analcim). Druhotné mineraly: zeolity
(natrolit).

Tmavé mineraly (obvykle > 50 %): olivin, pyroxeny (augit, egirin-augit, egirin, diopsid),
amfibol (barkevikit), biotit.

Fonotefrit (efuzivni ekvivalent essexitu = foidového monzogabra) — obsahuje 10 az 50 %
alkalickych 7zivel; predstavuje prechod do trachyandezitu s foidy (vyskyt napf.
severovychodné od Litoméfic, jihovychodné od Ceské Kamenice).

+ ,Augitit*
— polosklovita odriida tefritu.

— jemnozrnny az afaniticky se sklovitou zédkladni hmotou.
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— vedle drobnych porfyrickych vyrostlic augitu obsahuje jen sklo, které zastupuje svétlé
mineraly a ma variabilni chemické slozeni.

— roz$ifen malo (napf. oblast mezi Roudnici a MSenem, Chlum jihovychodn¢ od Décina aj.).

3.1.3. Bazanit

— efuzivni ekvivalent olivinového theralitu (olivinového foidového gabra). Obsahuje bazické
plagioklasy (labradorit, bytownit; 90 az 100 % z Zivct), alkalické Zivee (0 az 10 % z Zivcl) a
foidy (nefelin, leucit, sodalit, hauyn, nosean, analcim; 10 az 60 % z zivct a foida).

Obsah olivinu > 10 %.

— tvofi nejvétsi podil z bazaltickych vulkanitd v Ceském stiedohoii; podle piitomného nebo
prevladajiciho foidu je rozliSovan: nefelinovy, leucitovy a nefelin-leucitovy (ptipadné
analcimovy) bazanit.

Barva: tmavé Seda, SedoCerna az Cerna.
Textura: masivni (kompaktni), porovita.

Struktura: drobné porfyricka (porfyrické vyrostlice nékdy poikilitické); zakladni hmota
hemikrystalicka.

Svétlé mineraly: plagioklasy (labradorit, bytownit), alkalické Zivce (ortoklas), foidy (nefelin,
leucit, sodalit, hauyn, nosean, analcim). Druhotné mineraly: zeolity (natrolit), kalcit.

Tmavé mineraly (obvykle > 50 %): olivin, augit (oba tvofi porfyrické vyrostlice), egirin,
diopsid, amfibol; melanit.

Fonobazanit (efuzivni ekvivalent olivinového essexitu = olivinového foidového monzogabra)
— obsahuje 10 az 50 % alkalickych zivci; tvofi pfechod do bazaltu s foidy (vyskyt napft.
vychodné od Usti nad Labem, u Ceské Lipy).

+ Limburgit (= hyalonefelinovy bazanit)

— polosklovita odrtida bazanitu.

— vétSinou nefelin-normativni; jemnozrnny az afaniticky se sklovitou zékladni hmotou.

— vedle drobnych porfyrickych vyrostlic tmavych mineralti (olivinu a augitu nebo jen augitu)
obsahuje pouze sklo, které zastupuje svétlé minerdly a méa proménlivé chemické slozeni.

— vyskyt napf. v okoli Biliny.

3.1.4. (Olivinové) foidity

— efuzivni ekvivalenty foidolitii (ptedevsim nefelinolitii — urtitu a ijolitu). Obsahuji foidy
(nejméné 60 % z zivcl a foidl). Pii obsahu foidl mezi 60 az 90 % se vyclenuji jesté tefriticky
foidit a fonoliticky foidit.

— tém¢ét bezziveové bazaltoidy obohacené Na, v nichZ je okolo 50 % tmavych mineralt a ze
svétlych mineralt jsou zastoupeny pievazné jen foidy. Oznacuji se podle pievladajiciho foidu.

(Olivinovy) nefelinit

Barva: tmavé Seda az Cerna.
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Textura: masivni (kompaktni), porovita.

Struktura: drobné porfyrickd; zdkladni hmota holokrystalicka az hemikrystalicka (n¢kdy az
sklovita).

Svétlé minerdly: z foidi kromé mefelinu leucit, nosean a analcim; plagioklas. Druhotné
mineraly: zeolity.

Tmavé minerdly (20 az 90 %): + olivin (do 5 % nebo nad 5 %), pyroxeny (augit, egirin,
egirin-augit, diopsid), melilit, amfibol, biotit.

— nejcastéjsi z foidith (vyskyt napi. Lovos, Rand); olivinovy nefelinit tvoii pfiblizné 10 %
vSech vulkaniti Ceského sttedohofi.

(Olivinovy) leucitit

Barva: svétle seda.

Textura: porovita (v porech zeolity).

Struktura: drobné porfyrickd; zakladni hmota holokrystalickd az hemikrystalicka (n€kdy az
sklovita).

Svétlé mineraly: leucit (vyrostlice dosahuji mm az cm velikosti), jenz se ¢asto druhotné méni
na pseudoleucit (pseudomorfozu K-zivee a nefelinu po leucitu) + analcim; méné se vyskytuje
nefelin, u néhoz probihéd pfeména na analcim + (dalsi) zeolity.

Tmavé mineraly: jako u nefelinitu.

— pikriticky leucitit — obsahuje az 40 % olivinu (vrchy Ci¢ov a Svinky u Mérunic).

3.1.5.  Latit = (bazalticky) trachyandezit, (trachybazalt)

— efuzivni ekvivalent monzonitu (syenodioritu a syenogabra). Je slozen z alkalickych zivcu
(sanidin a ternarni zivec; 35 az 65 % z zivch), plagioklasii (oligoklas, andezin, vzacné&ji
labradorit; 35 az 65 % z obsahu zivci), kiemene (0 az 5 % z obsahu Zivcl a kiemene). Pokud
chybi kiemen a jsou ptitomny foidy do 10 %, jde o latit s foidy.

— obvykle vystupuje v asociaci s trachyty (napiiklad u Usti nad Labem); kromé efuzi vytvati
Castéji vulkanoklastika. Olivinovy sodalitovy trachyandezit se naléza na vrchu Kostal u
Ttebenic.

Barva: rizné odstiny svétle Sedé az tmavé Sed¢; obcCas zeleny nebo hnédy nadech.

Textura: masivni (kompaktni), usmérnéna.

Struktura: porfyricka s trachytickou zakladni hmotou.

Svétlé minerdly: sanidin, plagioklasy (albit, oligoklas, andezin, vzacnéji labradorit), kfemen.
Tmavé minerdly: jednoklonné pyroxeny (augit, svétle zeleny diopsid), méné casto

kosoctverecny pyroxen (hypersten), biotit, amfibol, ojedinéle olivin.

+ Trachybazalt

— bazicky chemismus (45 az 52 % SiOy); z plagioklasi pievlada labradorit, Castéjsi je olivin.

— misty tvoii produkty pyroklastického proudu — (specené) tufy zvané ignimbrity (naptiklad
na Dlouhém vrchu u Stankovic severné od Litoméfic).
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3.2. Charakteristika vybranych trachytickych hornin

3.2.1.  Trachyt (a alkalickoZivcovy trachyt)

— efuzivni ekvivalent syenitu. Alkalické zivce (sanidin, anortoklas; 65 az 100 % z Zivcu),
plagioklasy (oligoklas, andezin; 0 az 35 % z Zivcl), kiemen (tridymit, cristobalit) 0 az 5 %
z kiemene a zivcd. Pokud chybi kiemen a jsou pfitomny foidy do 10 %, jde o trachyt s foidy.

— velmi casto byva alterovan. Makroskopicky mohou byt patrné porfyrické tabulkovité
vyrostlice draselnych Zivcl a vtrousené plagioklasy.

— vyskyt napft. jihozédpadné od Valketic u BeneSova nad Ploucnici.

Barva: bila, Sedobild, (hnédy nebo zluty odstin). Pokud se vyskytuji sekunddrni mineraly
(chlorit, epidot, hematit, kalcit apod.), ma hornina rizné odstiny zelené, Cervené, rizové.

Textura: fluidalni, porovita, masivni (kompaktni), smouhovita; drsny povrch.
Struktura: porfyricka — typicky trachyticka.

Svétlé mineraly (prevladaji): sanidin, plagioklasy (oligoklas, andezin), anortoklas, kiemen,
(tridymit, cristobalit).

Tmavé mineraly: augit, amfibol, biotit, ojedin¢le zeleznaty (fayalitovy) olivin.

+ AlkalickoZivcovy trachyt
— efuzivni ekvivalent alkalickozivcového syenitu.

—ma vice alkalickych zivcu (sanidin, anortoklas, albit; nad 90 % z Zivcl) a méné plagioklast,
vice kiremene.

— hlavni soucasti je sanidin (tvofi hlavné vyrostlice), pfitomny jsou alkalické variety
pyroxenu (egirin, egirin-augit) a alkalické variety amfibolli (riebeckit, arfvedsonit) +
barkevikit, kaersutit.

— vyskyt u Vitova jizn€ od Velkého Biezna.

3.2.2.  Foidovy trachyt / fonolit

— efuzivni ekvivalent foidového syenitu. Obsahuje alkalické Zivce (pifevazné natronsanidin,
ternarni zivec, albit; 90 az 100 % z zivci), plagioklasy (oligoklas, andezin; 0 az 10 % z zivcl)
a jeden nebo nekolik foida (nejcastéji nefelin, méné Casto leucit, nosean, hauyn, sodalit; 10 az
60 % z zivcu a foidu).

— tvoti hlavné lakolity a vytlacené kupy, v mensi mite i lavové proudy a Zily.
Barva: velmi svétla, svétle Seda, Sedozelena.

Textura: porovita, mandlovcova, masivni (kompaktni).

Struktura: porfyricka — trachyticka nebo nefeliniticka (agpaiticka).

Svétlé mineraly (pfevladaji): alkalické Zivce (natronsanidin, terndrni Zivec, albit), plagioklasy
(oligoklas, andezin), foidy (nejcastéji nefelin, méné casto leucit, sodalit, nosean, hauyn).
Obsahuje primarni i sekundarni zeolity (natrolit, analcim).

Tmavé mineraly: alkalické pyroxeny (egirin, egirin-augit), alkalické amfiboly (arfvedsonit) +
barkevikit, kaersutit; Zeleznaty (fayalitovy) olivin, biotit.
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+ Sodalitovy trachyt / sodalitovy fonolit

— drsny povrch; struktura porfyrickd s afanitickou zékladni hmotou. Mineraly sodalitové
skupiny (sodalit, hauyn) tvofi vyrostlice obvykle drobné&jsi nez zivce.

— vyskyt v severnim okoli Roztok nad Labem, Kletecna, Bore¢, Milesovka (staii ptiblizn¢ 32
milidént roki).
3.2.3.  Fonolit (,,znélec*) s. s. = nefelinovy trachyt

— efuzivni ekvivalent nefelinového syenitu. Obsahuje alkalické zivce (pfevazné natronsanidin,
natronortoklas, anortoklas + ternarni Zivec, albit; 90 az 100 % z zivcd), plagioklasy
(oligoklas, andezin; 0 az 10 % z zivci); z foidu prevlada nefelin (10 az 60 % z zivct a foida).

— z celosvétového méftitka jde o pomérné vzacné horniny.

— vyskyt napf. v jihozapadni &asti Ceského stfedohofi v okoli Mostu a Biliny: Bofen, Ovéi
hora, Zelenicky vrch, Zlatnik u Biliny, Hnévin (Zamecky vrch), Spi¢ak, Ryzelsky vrch u
Mostu. Klasickou a svétoznamou lokalitou je Maridnska hora v Usti nad Labem, jejiz fonolit
obsahuje vyznamny podil zeolitu natrolitu.

Barva: zelenoseda, tmavé Sedozelend, svétle hnéda; mastny lesk.
Textura: masivni (kompaktni), porovita.
Struktura: vyrazng¢ porfyricka s afanitickou zakladni hmotou.

Svétlé minerdly (ptfevladaji): alkalické Zivce (natronsanidin, natronortoklas, anortoklas),
nefelin, + sodalit.

Tmavé minerdly: egirin (egirin-augit), biotit, + alkalické amfiboly (arfvedsonit), kaersutit,
barkevikit, (melanit).
+ Tefriticky fonolit (tefrifonolit)

— od foidového trachytu (fonolitu) se odliSuje vy$Sim zastoupenim plagioklasu (oligoklasu,
andezinu az labradoritu): 10 az 50 % z celkového mnozstvi zivel, a vEétSim mnozstvim
tmavych minerdlll (zejména pyroxentl). Foidy jsou mnohem Ccastéji zastoupeny mineraly
sodalitové skupiny, méné je pfitomen nefelin.

— vyskyt vychodné od Usti nad Labem, zapadné od Kamenického Senova.
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D. Vavricek, J. Pechacek
PEDOLOGICKA ROZMANITOST CHKO CESKE STREDOHORI

1. UVOD

Ceské Stiedohofi je definovano relativné mladym souborem hornin. Geologické i ptidotvorné
substraty se formuji z obdobi mladSich tfetihor neogenu, kdy dochazi v této oblasti k
vyznamné a intenzivni vulkanické ¢innosti. Datovany vyvoj do obdobi poslednich 30 mil. let
je hlavnim obdobim magmatické aktivity s vyvojem nového geomorfologického usporadani
krajiny. Vznikajici reliéf podminény vyraznou ¢lenitosti do limith stfednich poloh, vyznamné
pusobil na sekundarni proces piidotvorného faktoru terénu.

2. CHARAKTERISTIKA OBLASTI

Velka geomorfologicka rozmanitost vulkanitd, které jsou podminény pievdzné se
vyskytujicimi bazickymi a neutrdlnimi horninami daného slozeni, ve velké ¢ésti oblasti, se
vyskytuji i zbytky erozné nedeformovanych enklav kiidovych sedimentd, tedy druhohornich
zpevnénych usazenych hornin, vedle nezpevnénych sedimentl tietihornitho a kvartérniho
charakteru.

Rozmanitost vulkanitd prorazejicich
sedimenty pivodné kiidového pasma
rizného charakteru a slozeni, vytvari
pestrou mozaiku zakladni substratové
vrstvy podminujici vyvoj a genezi
pudné taxonomickych jednotek.

1 — trachyt
2 — trachyt-bazalt
3 — pyroklastika-bazalt
4 — lavy-bazalt
5 — bazalty
6 — bez vyplné
— kiidové sedimentace

10km

Siroka $kala sekundarné vytvofenych piidotvornych substrati je pievazné trofnostné
optimalniho aZz vysoce nadstandardniho charakteru. Mohou byt i lokdlné¢ obohacené
karbonatovymi frakcemi, které vySe uvedenou trofnost vyznamné navysuji. Dochézi tak
k vyvoji pestré mozaiky nejen geologickych substrati, ale i pudné taxonomickych jednotek,
zejména pak na urovni substratli, ptipadné na n€ navazujicich variant. Tato pestra skala pid
neni podminéna nadmotskou vySkou a kolisanim LVS, ale spiSe charakterem ptidotvornych,
rychle se stfidajicich geologickych substrati a na né navazujicich kvartérnich procest
souvisejicich s denudacnimi pochody a vytvatejicich tak jiny charakter téchto substratovych
vrstev.

Dulezitym aspektem vyvoje pudnich profilii je obsah skeletu v ramci celé genetické hloubky
pudnich jednotek. Také texturni charakter méa v rdmci diferenciace stanovisté vyznamny vliv.
V rozsahu celé $kaly profila se objevuji pidy lehké, sttedné tézké i tézké zrnitostni Kategorie.
Vytvaii tak mozaiku pestrého vodniho rezimu a piirozené produkénich schopnosti.
V hiebenovych a vrcholovych oblastech se vytvaii z neovulkaniti pfevazné kamenité az

18



vyrazné skeletnaté profily. V podsvahovych deluviich jsou to naopak jemnéjsi sedimentace
prachovych a jilovitych frakei s riznou piimési skeletu a s riznym typem na tento druh ptad
navazujiciho hydrického rezimu. Objevuji se tak jednotky souvisejici s hydrickou
ekologickou tadou a jejich edafickymi kategoriemi.
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Schéma umistnéni ploch a pudmch sond dané oblasti

V ramci vySe uvedenych aspektl a pidotvornych faktorli se vyskytuji ptidy referencnich tid
leptosolt, kombisolti, stagnosolii s lokalné navazujicimi fluvisoly a luvisoly. Bodové se
mohou objevit i pudy vytvarejici andické diagnostické znaky blizici se charakteru vyclenéné
ttidy andosoli.

2.1. Vybrana polohové diferencovana stanoviité Ceského Stiedohoii
charakteristika

V ramci centralni ¢asti Ceského Stiedohoii byly ovéfeny pudni jednotky tizce souvisejici
s diferencovanosti dané oblasti a s procesy na né navazujici. Pro celkové hodnoceni a
charakteristiku dané oblasti byla analyzovana zapadni, vychodni, severni, jizni a stfedni ¢ast
Ceského Stiedohoi, ktera je pro bilanéni informaci dostadujici.

Plocha 0815 — zapadni

Stanovisté 0815 je umisténé v nejzapadnéjsi casti PLO a je vyznamné Sirokym pudné
substratovym spektrem. Vyskytuji se zde ptvodni kiidové sedimenty obohacené bazemi
pfevazné hlinitého, ale 1 hlinitopisCitého charakteru s velice nepatrnou piimési efuzi
olivinickych nefeliniti, které nevykazuji vyloZené¢ ultrabazicka charakter.

Tyto pady i pii prachovité frakci vykazuji hluboké prokotfenéni a jsou spiSe charakteru
souvisejici s dominantnim faktorem bohatych kiidovych sedimenti. Kambizem modalni
eubazicka vykazuje v organomineralnim horizontu pomérné vysokou hodnotu vyménné ptdni
reakce (3,7 pH) a optimalni hodnotu pH v horizontu Bv (4,1 pH/CaCl,). Parametr uzce
navazuje na zvysené hodnoty dvojvalentnich bazi Mg a Ca, kdy Mg v Bv horizontu nartsta az
na 2.100 mg-kg™. V hlubsich vrstvach tzce souvisi s vapnitymi sedimentacemi, které byly
Vv tfetihorach poruSeny vulkanickou ¢innosti. Draslik 1 pfes vyznamny moZny antagonisticky
vliv dvojvalentnich kationtd vykazuje optimélni iroveini jeho obsahu. Kvalita humusu (C:N) a
z ¢asti 1 obsah N souvisi s trofnosti mineralniho profilu a je na velmi dobré urovni. Hodnoty
C:N jsou nadstandardni.
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Plocha 0815, pidni profil ~ Plocha 0815, lesni porost

Plocha C090 — centralni

Dostavame-li se do centralni ¢asti oblasti, dochézi k vyraznéjSimu vlivu vulkanické ¢innosti a
hornin s tim spojenych. Na stanovisti C090 je charakteristicky vliv uspofadani terénu, kdy na
plosné prevazujicim vulkanickém naruSeni kiidovych sedimentl, dochédzi na svahovych
stanoviStich k postupnému oderodovani kiidovych sedimentaci a dominantnimu vlivu
vulkanickych intruzi a jejich frakci. V depresich akumulovaném materialu se vytvaii jadro
substratil, pfevazné bazaltického slozeni dobfe propustnych skeletem obohacenych profili.

Plocha C090, pudni profil " Plocha €090, lesni porost Plocha C090, lesni porost

Dominujici horninou je alkalicky bazalt, ktery je mozné vydefinovat i jako zakladni cedi¢
s relativné pomalym zvétravanim tfetihornich vulkaniti a vytvafenim vyznamné skeletnatych
profili. Tyto bazalty zde ptechéazeji do nefelinitii a jejich pyroklastickych frakei. Vliv ktidy je
pro centralni Stfedohotfi 1 akumulacné podminénou ¢ast maloploSnych depresi minimalni.
Misty se objevuji kvartérni hlinito kamenité sedimentace jejich zvétralin.Vyvoj inklinuje ke
skeletnatym a bohatym, pidné taxonomickym jednotkam Leptosolii. Ranker kambicky je
charakteristicky pro svahové usporadani terénu, kde na skeletem bohatych stanovistich se tyto
pudni jednotky formuji.

Vysoké hodnoty pudni reakce ve stfednich vrstvach profild dosahuji kategorie mirné
kyselych, misty az neutralnich pad (5-6 pH CaCl,). Organomineralni horizonty ovlivnéné
frakcemi aktivniho humusu a dil¢ich kyselin jsou na niz§i urovni 3,6 pH. Pro lesni porosty a
jejich ptirozenou obnovu jsou vSak optimalni. V disledku skeletnatého profilu a ptsobeni
organickych kyselin ve svrchnich pidnich vrstvach je obsah dvojvalentnich bazi Mg a Ca na
niz8i trovni. Psobeni organickych kyselin a mozné eluviace ve skeletnatych profilech je
vyznamna a v daném procesu dochazi k degradaci humusu na trovein poméru C:N > 25,
Infiltrace surového humusu do skeletem bohatych horizonti je vtomto ptipadé
charakteristicka a maze aktualné pisobit na hodnoty poméru C:N. Draslik je na Setiené ploSe
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na velmi vysoké Girovni. S hodnotami cca 140-160 mg-kg™ je draslik v organomineralnich i
iluvidlnich horizontech nadstandardni a souvisi s obohacovanim pady draslikem
Z nefelinickych forem bazaltu. Pro lesni ekosystémy jsou tyto hodnoty drasliku vyznamné,
zejména z aspektu jejich rezistence ve vztahu ke klimatickym excesim a celkovym
regeneraénim schopnostem porostli. Zajistuje i optimalni schopnost z aspektu ptirozené
obnovy.

Hlinik je relativné vysoky, ale nedosahuje rizikovych limitd. Opét je korelativni s obsahem
humusu v organomineralnich horizontech A. Nejvyssi obsah zeleza ze vSech Setfenych lokalit
verifikoval vyznamny vliv tmavych mineralt z bazickych a ultrabazickych hornin na jeho
vyskyt a zastoupeni v pidnim profilu. Také mangan tuto relaci jednozna¢né potvrdil.

Plocha B090 — severni

Severni ¢ast Ceského Stiedohoii se dostava v okrajovém pasmu do typickych svahovych
reliéfi prechazejici z vulkaniti do zcasti zvrasnénych utvart kiidovych sedimentu, které
v dané ¢asti oblasti vykazuji nadstandardni trofnost. V depresich se vytvari smési ze zvétralin
brekcii subvulkanického trachytového charakteru, které se misi s jilovci pfipadné
jilovcovitymi piskovci s mozZnosti jejich vapnité ptimési. Smés plivodnich hornin vytvaii ze
zvétralin, které se akumuluji v depresich ve formé hlinitokamenitého sedimentu s ptimési jilu
podminky pro stagnaci gravitacni vody. Z pyroklastik a ptvodnich hlinitych sedimentt
vznikaji v depresich malo propustné podlozi, kde mize stagnovat gravita¢ni voda a geneticky
inklinovat k vyvoji hydricky ovlivnénych pud. Vznikaji pseudogleje, které jsou vyznamné
obohacené bazemi a i pies vyznamny vliv redox potencialu, ktery hladinu trofnosti snizuje,
zachovavaji pseudoglejovy vyvoj.

Pseudoglej kambicky na hlinitokamenitém
sedimentu je vyznamnym taxonomickym
prvkem, ktery doplituje kolorit Ceského
Stfedohofi. Na stanovistich relativné mla-
dych hornin s ptivodnim zvétravacim pro-
cesem dochazi k vyvoji pidné taxonomi-
ckych jednotek ovlivnénych zvysenym hy-
drickym reZimem.

Plocha B090 je vyznamnym dikazem
siroké mozaiky pudnich jednotek s vyzna-
mné se prolinajicim geologickym obdobim
kenozoika (tfetihor) a kiidové casti druhohor. Pseudoglej kambicky je ptikladnym
signifikantnim utvarem s odpovidajicimi parametry pro vySe uvedenou kombinaci. Pudni
reakce je optimalni a ve stfednich hloubkach pro dané uzemi jedna z nejvyssich! Obsah 600
mg-kg” hottiku, 800 mg-kg? (BaCly) vapniku je vysoky a pro pseudoglejové procesy
nadstandardni. Draslik si zachovavé své optimum a pfi 80 mg-kg™ K, ve stfednich hloubkach
je na optimalni Grovni. Pomérné vysoky hlinik ve svrchnich vrstvach A horizontu souvisi
s hydrickymi procesy v pud¢é a jeho akumulaci z hlinitokfemicitand, ktera vSak neni nad
prahem extrémniho limitu a dosahuje pouze 750 mg~kg'1 Al. Také vliv obsahu humusu je
vyznamny. Pro dany profil a koncentraci spiSe pozad’ového vyznamu. Kvalita humusu souvisi
s periodickym vlivem gravita¢ni vody a je docasnym hydrickym rizikovym faktorem. Vytvari
mén¢ kvalitni humus s vy$§im pomérem C:N, ktery dosahuje hodnoty C:N = 25,0.

Plocha B090, ptdni profil ~ Plocha B090, lesni porost
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Plocha C100 — jizni

Jizni ¢ast PLO opét navazuje na Ceskou kiidovou tabuli s vyrazngj§im piechodem do jeji
geologické sféry. Tato oblast plochy C100 navazuje na cast kiidové tabule, kde se vyskytuji
chudé a velmi chudé horniny piskovcii az arkéz a maji vyznamny vliv na vyvoj chemizmu
v profilech Setfenych oblasti. Piskovce a arkdzy jsou pievazné kiemitého charakteru a
s navazujicimi vulkanity Ceského Stiedohoii tvoii ne pfili§ trofnostné bohatd stanoviité,
zejména v nizs§ich polohach geologicky vytvofenych svahii a depresi. Vulkanity jsou v této
¢asti tvofeny spiSe kyselejSimi az neutralnimi horninami s vysokym zastoupenim drasliku a
s tim souvisejicich minerald. Objevuji se zejména u plagioklast a k-zivct.

Hornina tefritického charakteru nevytvati material, ktery by vyrazné eliminoval u horninové
smesi svahovin a terénnich depresi, vliv
kiidovych enkldv velmi slabé mineralni
sily. Padni profily na stanovistich C100
jsou jest¢ pod vyznamnym = vlivem
vulkanit, takze vykazuji zvySeny podil
skeletu misici se s kiidovymi sedimenty
misty az do rankerovych pfipadné do
psefitickych substrati. Vznikaji kambizemé
rankerové, piipadné kambizem¢ psefitické.
Trofnostné spise klesajici do fady acidofilni
A az ptechodné tady acidofilni zivné A/B.

Plocha C100, ptdni profil ~ Plocha C100, lesni porost )
Hodnoty piidni reakce na dané svahoviné se

V ramci profilu vyznamn¢é nemeéni a zlstavaji na dobré tirovni cca 4 pH/CaCl;, . Obsah zivin je
vSak na nizké urovni a ve srovnani s ostatnimi plochami nejnizsi. U obou dvojvalentnich
prvki klesa pod hranici spodniho optima, Ca 100 mg-kg™, Mg 10 mg-kg™. Velmi vyznamné
se snizuje ve sttednich pidnich vrstvach, které pii procesu slézani svahovych sedimentt jsou
vyznamné ovlivnény piimési kiidovych hornin kifemitého charakteru. Pokles je patrny
zejména u drasliku, kdy se Viluvidlnich horizontech dostdvd na niz§i Groveil nez
v horizontech organomineréalnich. Hodnoty cca 20 mg-kg™ ve 40-50 cm hloubce jsou na
urovni nizkych vyznamné podlimitnich hodnot. Tento vyvoj vykazuje jediné stanovisté
Setfené oblasti, které tohoto trendu, navic velmi nizkych hodnot, dosahuje. Také obsah hliniku
je ve stfednich pudnich hloubkach vysoky — Snejvys§imi hodnotami PLO. Kationty
mineralniho profilu jsou na velmi nizké urovni, vykazuji slabou minerdlni silu. Obsah
pfisluinych Zivin je nejniZsi ze viech Setienych trovni Ceského Stiedohofi. Revitalizaéni vliv
na ekosystém zajisStuje odpovidajici druhova skladba v ekologické tadé s pievazujicim
smrkem ztepilym s pfimési listnatych druhti dfevin.

Plocha B100 — vychodni

Ve vychodni &asti Ceského Stiedohoii se dostavame opét do klasického vulkanického
charakteru bazaltoidnich hornin a jejich pyroklastik, které celé této oblasti dominuji. Vliv
kiidové tabule na vychodni ¢ast PLO je minimalni a projevuje se pouze bodove. Nedochazi
kpostupnemu pfechodu jako vjizni a severni Casti, ale kon¢i vyraznym geologickym
rozhranim u Ceské Kamenice a Kamenického Senova. Charakter vychodni &asti vymezuji
vySe uvedené geologické a ptidotvorné substraty definované dominujicimi vulkanickymi
horninami bazalt-alkalického charakteru.
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Plocha B100, ptdni profil Plocha B100, lesni porost Plocha B100, lesni porost

V ramci pudotvorného procesu vnitroptidniho zvétravani — brunifikace, dochéazi na tomto
stanovisti B100 k vyvoji zakladni referen¢ni tfidy kambisolt. | zde je riziko skeletu zvysené.
U Setfené oblasti se objevuji az balvanité piimé&si, misty vytvarejici velké bloky. Polohy
skeletu jsou velmi nepravidelné a pldotvorné substraty hlinito kamenitych sedimentaci,
mozaikovité rizné ovlivnéné skeletem. Stanovisté¢ B100 patii jesté ke kambizemi modalni
eubazické s vysokym podilem dvojmocnych bazi v profilu.

Dvojvalentni kationty jsou na velmi vysoké tirovni — soucasné nejvyssi v ramci celé oblasti.
Hoi¢ik s obsahem 1600 mg-kg™ a vapnik cca 2000 mg-kg™, jsou velmi vysoké a potvrzuji
velkoplosné pisobici vliv alkalickych bazalti. Také hodnoty pidni reakce jsou vysoké. Na
niz§i urovni se pohybuje pouze draslik. Je vSak stale v kategorii optimalnich hodnot pfistupné
frakce 40-60 mg'kg'. Vyznamny antagonismus dvojvalentnich kationtd v piebytku na
sorpénim komplexu je priikazny. Hlinik je v organominerdlnich horizontech na nejnizsi
urovni. Kvalita humusu je ze vSech sledovanych ploch nejnizsi. Pradvépodobnost promichani
surové humusové frakce je vysoka. C:N = 20 je i tak na dobré urovni. Podobn¢ jako
Vv centralni ¢asti, kde charakter hornin z hlediska mineralni sily byl nejvyssi, je vysoky i obsah
Fe.

m pH(CaCI2) Mg -a-Ca
60 B090,553mn.m., | B100,433mn.m., | €090,553mn.m., § C100,475mn.m., | 0815,411mn.m, 2500 8030, 553mn. m.y 8100, 433 mn. m., {090, 553 mn. m, § C100,475mn. | 0815, 411mn.m., 6000
ina - bazalt, ghnllln tamenl{esh- Zedit, ranker kamb. m;\'gr, kambizem 4 hlinité deluvium hlina - bazalt, hiinito kamenité s.{cgic” ranker kamb m., znélec, hiinité delulfitiin
a5 | pseudaglej km. azalt, km.m., el psefit. bazaltu, kamb, eutr. pseudoglej km. bazalt, N k. psefit. bazaltu, km.eutr. 000
! n »000 e, eub.
optimumpH i ciz): 3,5 - 4,5 - 4000~
40 {i il |Tcnn : | #0008
. Pa i &
N N W —— e . . <9 ; 3000
g'a'o I - S i N . . . -E?l - :., N | =
P = o 2000E
20 — I B R N e 00 R 3
opt!mum Ca: 140-500 m| kg? 4wy
o : - - =, 0
- 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50
(dll hloubka odbéru {cm|
0-10 4050 0-10 4050 0-10 4050 0-10 4050 010 4050 fem)
hloubka odbéru (cm)
Pudni reakce rezidualni na vybranych vyzkumnych Obsah pudniho hoté¢iku a vapniku na vybranych
plochach Ceského stfedohofi vyzkumnych plochach Ceského stfedohofi

23



mmK -a-Mn B090,553mn. m.,, B100,433mn.m., €090,553mn.m., €100,475mn. m., B0 A] & Fe

hiina - bazalt, hlinito kamenité s. zadig, rankerkm.  znélec, 5, .m,
A B090,553mn. m., ﬁll_OP,ILSSrml_ m., €090,553mn.m., C100,475mn.m. 0815,411mn.m., & 1200 ceudoglefam ;:‘“r:'[éub km. psefit. tr:::ne?e}u’\':u:n‘\“' 14
hiina - bazalt, inito kamenité . gegig, znélec, ; i L piT e, i bazalty, km. eutr.
180 p;;:m:,i?,:m_ - bazalt, :::;, km. km. psefit :I.‘:;Tuﬂi‘;wmr g0 1000 ... Al - toxicky limit: 1000 mg.!tg_'}_ ' ' 12
160 — —kmomeub 70 ry HE
i 10
i"'lm 0 3 800 =
1 - .
g120 508 @ 4 i B 8 §
100 e o 4 T B \geo 3 | : x -4
® go || optimum K: 30-100 mg.kg'* . Y 0= S ; i ; : i 6 3
13 H h 7 % T AR ax 5 E _— 1 i ; .
= i cdeoh ‘ 30 = =400 o 2B =
¥ 60 = 3 : £ T i : : 3 L Y 4 ¢
40 - .-" i~ 20 H ER- s E B
N - A W N B — o 200 i - : N
(! Lo 0 3 - A Lo
0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 4050 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 4050 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50
hloubka odbéru (cm) hloubka odbéru (cm)
Obsah pudniho drasliku a manganu na vybranych Obsah pudniho hliniku a Zeleza na vybranych
vyzkumnych plochach Ceského stiedohofi vyzkumnych plochach Ceského stiedohofi
B090,553mn. m., B100,433mn.m., €090,553mn.m, C100,475mn. MCOX% -A-N % 5090, 553 mn. m., B100,433mn.m, C090,553mn.m, C100,475mn.m, MEhumus -&-cn
hlina - bazalt, hlinito kamenité s. gedic ., znélec, .m., hlina - bazal hlinito k; ite 5. i€, nélec,
4,00 D;gjﬂg;ifkm‘ iy ¢edit, ranker km. an‘zpns:: :::;,,é::llr:i:":n, 0,30 7,0 ypleud:g‘gj:‘[;n Vl\l:!l:"amenltes Eedit, ranker km, i;l:;ﬁ[ os1s, a1 mnm, 30,0
, km.m, eub. , bazaltu, km. eutr. Jkm.m, eub. \ hlinité deluvium
350 e | o e b b} beralukmeun
- ] i 025 m : . i 25,0
300 . optimum N 0,15-0,25 mg.kg* : !
> ; 5,00 i optimum C/N: 18-22 —

550 BN F| (N S S L Y ; ; 200z
3 ' ‘M = gaoo . AT ok v
2,00 -+ . 0,15 E b ke - ! 15,0
B ;! : £3,00 X , . .

1,50 4 & : . L n

3 : 1 i B 0,10 200 W x 10,0

1,00 S " e .

058 "_' I I I 0,05 10 1M B I - l I 5,0
0,00 || Pl I 0,00 0,00 | | 0,0

0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50 0-10 40-50
hloubka odbéru (cm) hloubka odbéru (cm)
, ; . , < o 1. T
Obsah ptdniho uhliku a celkového dusiku na Obsah humusu a pomér C/N v pudnim prostiedi na

vybranych vyzkumnych plochiach Ceského stiedohoti ~ vybranych vyzkumnych plochach Ceského stiedohoii

3. ZAVER

Oblast Ceského Stfedohofi je charakteristickd plo§né vyznamnym podilem vulkanitii, které
jsou prevazné charakteru hornin s nadstandardni mineralni silou. Setfena oblast je také
vyznamné ovlivnéna sedimenty Ceské kiidové tabule ktera byla v kenozoiku touto
vulkanickou ¢innosti ovlivnéna. Sedimenty kiidovych hornin se vyznacuji rliznou mineralni
silou od nizké aZ velmi vysoké bonity.

Pfi pludotvornych procesech v kvartéru vznikd celd mozaika trofnostné vyrazné
diferencovanych stanovist. V centrdlni ¢asti ma na vyvoj pid vyznamny vliv zejména
alkalickd az neutralni frakce bazaltoidi a jejich pyroklastik. V okrajovych ¢astech zapadni,
jizni a severni enklavy pak rizné diferencovand piimés kiidovych sedimentti v Siroké
trofnostni Skéale. V severni, dale i v zapadni casti se uplatiluje vysokd minerdlni sila
sedimentl. Naopak slabou mineralni silu vykazuji sedimentace jiznich enklav. Vychodni Cast
je opét pod prevaznym vlivem bohatych vulkanickych hornin. Tato ¢ast piechazi do Ceské
kiidové tabule nejostieji.

Vyviji se pady prevazné kambického charakteru vyssi ¢i mensi piimési skeletu a s vyssi ¢i
mensi varietou trofnosti. Vyznamny je i vyskyt ranker a rankerovych subtypii definovany

podilem v profilu vyssim jak 50 %. Na stanovistich s jilovitou frakci kiidovych sedimentl
vznikaji hydricky ovlivnéné pldy, vétSinou s vysokym trofnostnim nabojem.
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Tadeas Stérba

VEGETACE CESKEHO STREDOHORI

Kontinudlni osidleni ¢lovékem jiz od dob stfedniho paleolitu a specifické ptirodni podminky
jsou duvodem, pro¢ Ceské stiedohoti patii k oblastem s nejvétsi diverzitou flory a vegetace
v Ceské republice.

Ceské sttedohoti bylo vyliseno jako samostatna geomorfologicka jednotka, jejiz rozloha &ini
okolo 1300 km?. Nejvyssim bodem je vrchol MileSovka (837 m n.m.), nejniz§im bodem
hladina Labe v D&Ciné (121 m n.m.). Divodem zna¢né Clenitosti je slozita geologicka historie
Vv prib¢hu druhohor a tietihor (zaplaveni mofem a vulkanicka ¢innost), kterd dala vzniknout
plosing tvofené vyrazné denudovanymi kiidovymi sedimenty stiidané vulkanickymi kuzely,
kupami a kratkymi hibety. Vlastni vulkanicka télesa jsou postizena erozi, jsou pokryta
jicni a ptivodnich kanald. Vétsinu vylevu tvoii bazické horniny — ¢edice, bohaté na vapnité
slou€eniny, dale trachytické horniny, které jsou naopak na vapnité slouceniny chudé. Povrch
Ceského stiedohoii byl pozdgji ovlivnén fi¢nimi naplavy podél fek a eolickymi sedimenty —
vatymi pisky a SpraSemi.

Klimatické podminky jsou zde zna¢né nejednotné, dané vysoce ¢lenitym reliéfem, se strmymi
lokalnimi gradietny a expozi¢nim klimatem. Zatimco oblast Lounska patii do teplé oblasti a
srazky hodnot kolem 1000 mm za rok a cela oblast vychodné od Litomé&fic se vyznacuje
pouze mirn¢ teplym klimatem. Rovnéz jsou zde patrny fenomény jako vrcholovy a udolni, ¢i
vydechy teplého vzduchu zrozsedlin v zimnich a naopak chladného vzduchu v letnich
mesicich (lokalita Bore€). Na tento fenomén je naptiklad vazana reliktni jatrovka borecka
vzacna (Tragionia hypophylla; jedina lokalita v ramci CR). Navic ma cela oblast, diky
srazkovém stinu Krusnych hor, znaén¢ kontinentdlni charakter klimatu (pfedevSim oblast
Lounska).

Na vyvoji flory a vegetace se vyznamné podili mozaikovity reliéf, ktery je typicky ostie
modelovan vulkanickymi suky vystupujici z jinak rovinatého terénu. BéZné se zde vyskytuji
skalni vychozy, zafiznuta doli kolem potokd véetné rokli svodopady (napf. Vanov).
Jedine¢ny celek pak ptedstavuje mohutny prilom Labe, dosahujici pod horou Varhostém
relativni hloubky ptes 500 m. Reliéf severovychodni €asti tzemi je ¢lenén v menSi mife a
jadro této Casti je tvoreno plochymi hibety, které jsou ze stran rozdéleny mladymi, strmymi
eroznimi udolimi 1 s vodopady.

Pidy, stejné jako reliéf a klima, vynikaji svou rozmanitosti, se rychle sttidaji podle sklonu a
expozice. NejCastéji zastoupeny jsou eutrofni kambizemé. Na ploSinach ve vychodni Casti
také pseudogleje, na slinech pelozemé a v nizSich polohach Cernozemé na spraSich. Na
kamenitych svazich vulkanickych kopct rankery.

Podle Regionalné fytogeografického ¢lenéni CR (Skalicky, 1988) spada jihozapadni ¢ast
uzemi do obvodu Ceskeho termofytika a ve vysSich polohach v oblasti MileSovky a
Vv severovychodni ¢asti do Ceskomoravského mezofytika.

Termofytikum je zde pfedstaveno okresem 4. Lounsko-labské stfedohoii (podokresy 4a.
Lounské stfedohoii a 4b. Labské stiedohoii). Kvétena fytochorionu je druhové velmi pestra,
prevladaji termofyty nad riznymi mezofyty. Uzemi spada do kolinniho (pahorkatinného)
vegetacniho stupné s relativné kontinentalnim srazkové nedostatkovym klimatem. Reliéf je
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vice svazity, nez-1i plochy. Podklad tvofi zivinami bohaté neovulkanity a sliny. Krajina je
zemédelsky intenzivné obdé€lavana, lesy se vyskytuji jen v omezené miie, pfevazuji stepni
spolecenstva.

Cely okres patii k nejteplej$im a nejsusdim oblastem v Cechach. Vliv kontinentalné ladéného
klimatu je dobfe patrny na svazich s jizni a jihozapadni expozici (Rand, Oblik, Srdov, Brnik
atp.), kde se vyvinula typicka stepni spoleCenstva svazu Festucion valesiacae s dominanci
kostravy walliské (Festuca valesiaca), ostfice stepni (Carex supina), kavylu vlaskovitého
(Stipa capillata), nebo pefitych druhi kavyla (S. dasyphylla, S. pennata, S. pulcherrima, S.
tirsa, vzacné také S. smirnovii, S. zalesskii; pozn.: dalsi dva kavyly S. eriocaulis a S.
borysthenica rostouci v CR se vyskytuji pouze na Jizni Moravé), vzacné se vyskytuje ovsif
stepni (Helictotrichon dessertorum), ktery ma zde nejvychodnéjsi arealovou hranici. Na
hlubsich a bazemi chudsich substratech jsou tyto travniky vystiidany vegetaci svazu Koelerio-
Phleion phleoidis. Pro jizni a jihovychodni okraj Lounského stiedohofi a zvlasté pak v okoli
Litoméfic jsou typické tzv. bilé stran¢ na vychozech druhohornich karbonitovych usazenin
s xerotermnimi druhové bohatymi rostlinnymi spoleCenstvy svazu Bromion. Substrat je
bohaty vapnikem a proto se zde vyskytuje fada vapnomilnych druht jako je dealpidsky druh
péchava vapnomilna (Sesleria caerulea) a mnozi zastupci cCeledi vstavacovitych
(Orchidaceae). Zaroven jde o silné jilovity, ulehly substrat, takze tu najdeme indikatory
ulehlych pud jako je oman vrbolisty (Inula salicina), bukvice 1ékatska (Betonica officinalis)
¢i pchac panonsky (Cirsium pannonicum).

Do fytogeografické oblasti mezofytika patii okresy 44. Milesovské stiedohoii a 45.
Vernetické stfedohofi (hl. podokres 45a. Loveckovické stfedohoti). Severovychodné polozené
Vernetické sttedohoii mé nepomérné vlhéi a chladnéjsi klima a zcela odliSny, spiSe ploSinny
reliéf. Témét zde chybi xerotermni druhy rostlin, pfipadné nachézeji utoc¢isté pouze na
ojedinéle vystupujicich oslunénych skalnich vychozech, sutich a stranich. K vyznamné
vegetaci patii lucni spolecenstva svazu Arrhenaterion, kterd jsou napadnd zvySenym
vyskytem taxonu z Celedi vstavacovitych (Orchidaceae). Mezi lesnimi porosty jsou hojné
zastoupeny buciny, sutové lesy s klenem a olSiny podél vodoteci. MileSovskeé stfedohoti pak
tvofi prechod mezi Lounsko-labskym stfedohoiim a Vernefickym stiedohofim. Klima je tu
mirné vlhéi, ocednictéj$i nez v pfipadé Lounsko-labského stiedohofi. Typické jsou lesni
porosty doubrav a dubohabrovych hajl, na severovychodnich svazich rostou buciny.

Kvétena Ceského stfedohoii je velmi bohata, podminéna velkou diverzitou ekotopi s riiznymi
stanoviStnimi podminkami. Tyto podminky poskytuji vhodnd stanovisté pro celou tadu
floroelementt, jako jsou ponticky, panonsky, sarmatsky, submediteranni, stiedoevropsky,
subatlantsky. V lesni flote pievazuji bézné stiedoevropské druhy, napf. jaternik trojlalo¢ny
(Hepatica nobilis) a pizmovka obecna (Adoxa moschatellina), véetné¢ podhorskych prvkd,
které zastupuji napiiklad vésenka nachova (Prenanthes purpurea) a kakost lesni (Geranium
sylvaticum). Kontinentalni druhy jsou ponejvice zastoupeny v nelesni kvétené. Piikladem
mohou byt violka obojaka (Viola ambigua), koniklec otevieny (Pulsatilla patens), kozinec
dansky (Astragalus danicus) a kozinec rakousky (Astragalus austriacus). Ridsi jsou druhy
submediteranni, napf. piskavice provensalska (Trigonella monspeliaca). Typické je
zastoupeni zapadniho Rhonsko-rynského migrantu, ktery se dale vychod naseho statu
nevyskytuje nebo jen ojedingle, patii k nému bélozarka liliovita (Anthericum liliago) a ¢i¢orka
pochvata (Coronilla vaginalis). Vyznamny je vyskyt dealpidské a perialpidské flory, kterou
reprezentuji napf. prorostlik dlouholisty (Bupleurum longifolium), hvozdiky sivy (Dianthus
gratianopolitanus), v Ceském stfedohofi vyjimeény druh péchava vapnomilna (Sesleria
caerulea) a lomikamen latanty (Saxifraga paniculata). Druhy se subatlantskym ladénim jsou
vzacné, charakterizuji je smilka tuha (Nardus stricta) a metlicka kiivolaka (Avenella
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flexuosa). Subhalofilni druhy jsou necetné, napt. ledenec ptimoisky (Tetragonolobus
maritimus) nebo jitrocel piimotsky (Planatago maritima). Na vlhéich mistech
v severovychodni ¢asti izemi se vyskytuje také kosatec sibifsky (lIris sibirica) nebo tpolin
nejvyssi (Trolliuss altissiimus).

Byl zde zaznamendn vyskyt 105 zvlast¢ chranénych druhii rostlin. Kromé druhi jiz
zminénych, stoji za to je$té uvést napt. drobnokvét pobiezni (Corrigiola littoralis) s jedinou
recentni lokalitou v Usti nad Labem u stiekovskych zdymadel, reliktni stepni druhy
s ostruvkovitym vyskytem v ¢eském a moravském termofytiku, napi. hlavacek jarni (Adonis
vernalis), kozinec bezlodyzny (Astragalus excapus), len zluty (Linum flavum), pouze
Vv zapadni ¢asti Ceského termofytika kosatec bezlisty (Iris aphylla). Orchideje jsou v tizemi
rovnéz hojné zastoupeny, napi. pétiprstka zezulnik (Gymnadenia conopsea), pétiprstka
hustokvéta (G. densiflora), tofi¢ hmyzonosny (Ophrys insectifera), vstava¢ nachovy (Orchis
purpurea) a vstavac¢ osmahly (O. ustulata).

Podle Klasifikace lesnicko-typologického klasifika¢éniho systému UHUL Brandys nad Labem
spada geomorfologicky celek Ceské stiedohofi do stejnojmenné Piirodni lesni oblasti (dale
jen ,,PLO%) 5. Ceské stiedohoii (podoblasti 5a — Milesovské stfedohoti, Sb — Ustecké
sttedohofi a (5c) Litoméftické stiedohoii. V PLO ptevladd 3. dubobukovy lesni vegetacni
stupen (dale jen ,,lvs), ktery je zde zastoupen téméi 50 %. Druhym hojné zastoupenym lvs je
2. Ostani lvs 1., 4. a 5. neptesahuji svym zastoupenim 10 %.

V Ceském stiedohoii se vyrazné uplatiiuje piedeviim zondlni vegetace. Ovsem diky
Clenitému terénu se vyznamné uplatiuje expozi¢ni klima a zejména na jihozapadnich
expozicich vyvtelych kup, ale i ptikrych svahi labského kanonu a tdoli Biliny vystupuji
teplomilnd spoleCenstva, misty s Sipadkem (soubor lesnich typii 1X — diinové doubravy a 1Z —
zakrslé doubravy) extrazonalné neobvykle vysoko (¢asto pfes S00 m n.m.). Obdobn¢ zasahuji
zakrslé bukové doubravy vysoko do 3. lvs a do blizkého sousedstvi s bu€inami (4. lvs) — napf.
na MileSovce. Hojna jsou v oblasti azondlni spolecenstva — javofiny (1J, 3J, 5J): habrové
javoftiny (1J) maji t€zisté v 1. a 2. lvs, lipové javoriny (3J) maji tézisté ve 3. lvs a presahuji do
2. a 4. lvs, jilmo-jasanové javofiny (5J) maji tézist€ v 5. Ivs s pfesahem do 4. a 6. lvs.
Okrajové se vyskytuji bory, pfedstavené souborem lesnich typl (dale jen ,,SoLT*) 0Z, 0Y,
0M, OK, ON. Jedna se o intrazondlni spoleCenstva predstavujici paraklimax, vdzand na
piskovcovy podklad hlavné v severnim a vychodnim okraji Ceského stiedohoii, ale Gasteéné
také na kiidovych piskovcich a na tfetihornich piscich uvnitt PLO 5. Zpravidla se vyskytuji
ve 3. a 2. lvs. Vrbové olSiny (1G), bfezové olSiny (1T) a jasanové olSiny (3L) jsou rozsifeny

2%
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vyskytuji se také ve 2. lvs. Na chudSich sprasovych hlinach 3. a 4. lvs se vyskytuji svéZi a
kyselé dubové jedliny (SoLT 40 a 4P) a podmécené dubové jedliny (SoLT 4G).

Ceské sttedohofi patfi v ramci CR k nejméné lesnatym velkoplosnym chranénym uzemim
(historicky dlouhodobé odlesiiovani), lesni hospodafstvi zde neni dominantni cinnosti.
Lesnatost 28,4 % nedosahuje ani celostatniho priméru. Uplné tu chyb&ji velké lesni
komplexy. Tento zdanlivy nedostatek je vSak ekologicky pln¢ vyvazen mozaikovitym
usporddanim mensSich porosti s dlouhou a slozitou hranici vzhledem k nelesnim
ekosystémum. Také zastoupeni dfevin, odpovidajici pfirozené skladbé porosti, je dosti
vysoké (41 %). Jedna se predevSim o dub, buk, habr, btizu, jasan, lipu a javor. Dosud nejvyssi
zastoupeni ma vSak smrk (32,8 %).
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Nazvoslovi védeckych nazvu taxonli a syntaxont sjednoceno podle piirucek Klic ke kvetene
CR (Kubat et al. 2002) a Rostlinnd spolecenstva CR a jejich ohrozeni (Moravec et al. 1995).
Ptispévek byl vytvofen s pouzitim textii vSech pramenti uvedenych v literatute.
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Jaromir Mackt

DIVERZITA DIAGNOSTICKYCH DRUHU ROSTLIN A FOREM
NADLOZNIHO HUMUSU VE VYBRANYCH SLT NAPLO 5

1. UVOD

Hlavnim cilem ptedloZené prace je dokumentovat zastoupeni diagnostickych druht rostlin a
humusovych forem v nejvice rozsifenych souborech lesnich typti (SLT) v PLO 5 Ceské
Stredohoii z pohledu jejich zastoupeni v CR. Podkladovym materidlem byla fytocenologicka
databaze potizena v programu TURBOVEG [7] pro ucely zpracovani Oblastnich
typologickych elaboratti (OTE) — UHUL [2].

Na PLO 5 bylo vybrano celkem 12 SLT se zastoupenim nad 2,9% s min. poctem 10
fytocenologickych zapisi.

Zastoupeni vybranych SLT vPLO 5 piedstavuje material z 9486 zapisa za CR.
K vyhodnoceni kvantitativniho zastoupeni diagnostickych druh rostlin byl pouZzit program
JUICE [7] v upravé pro UHUL (2004). Program JUICE umozZiiuje vygenerovat diagnostické
druhy podle stupni pfirozenosti porostu, tedy s vazbou na druhovou skladbu dievinného
edifikatoru. Timto programem byly vyhodnoceny druhy konstantni, definované cetnosti
vyskytu vyssi nez 49 % a druhy dominantni s pokryvnosti vyssi nez 5 % na alespon 10 %
fytocenologickych snimkl. Déle byla zpracovdna analyza hodnotové stalosti druhil
vyjadiujici vztah mezi pokryvnosti a stalosti druhii [4].

Diferenciace diagnostickych druhli rostlin umoznuje kvantifikovat v ramci typologické
jednotky druhy vyznaéné a druhy diferencialni. Vyznacné druhy jsou typické a jedine¢né pro
urcitou typologickou jednotku. Diferencialni druhy vymezuji urc¢itou jednotku vici druhé, ale
vyskytuji se 1 v jinych typologickych jednotkach.

Lesnické typologické jednotky jsou charakterizovany skupinou diagnostickych druhti, které
koreluji se stanovistnimi podminkami. Podminkou je ovSem pfirozena ¢i spiSe prirozena
druhov4 skladba dfevinného edifikatoru.

Pokud porostni typ predstavuje druhovou skladbu odlisnou od piirozené, tj. kulturni lesy ¢i
introdukované dieviny, je rovnéz zastoupeni diagnostickych druhti odlisné, zejména po
strance kvantitativniho zastoupeni konstantnich, dominantnich a stalostnich taxonli. A pravé
dolozit tyto odliSnosti zastoupeni diagnostickych druhi rostlin, dle stupnd piirozenosti bylo
cilem prace. Podobné byly zpracovany ¢etnosti humusovych forem nadloZniho humusu, které
dokresluji rozdilnost zastoupeni humusovych forem dle stupiili ptirozenosti (SP).

2. METODIKA

Data ulozena v programu turboveg se vyttidi podle stupnu prirozenosti pro SLT. Nasledn¢ se
vyexportuji do exportnich soubortt *.cc! *.exp *.wct., které Ize oteviit v programu Juice.
Tento program umoziuje tvorbu fytocenologickych tabulek podle stupiii pfirozenosti (SP),
které jsou agregovany do 3 trovni:

e uroven SP 4-6, druhova skladba spiSe piirozena

e uroven SP 1-3, druhova skladba odpovidajici kulturnimu lesu

e uroveil SP 0, druhové pfevazuji dfeviny introdukované a alochtonni
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Index ptirozenosti vyjadiuje rozdil zastoupeni aktualniho stavu druhové skladby ke skladbé
ptirozené. Pro danou druhovou skladbu se index vypocitd jako soucet indexti dievin
zastoupenych a nezastoupenych, resp. chybéjicich [3].

Tabulka 1. Klasifikace stupné p¥irozenosti porostu

Stupei pf‘irlcr)];j:r)l(os | Kasifikace druhovéskladby drz;ggzﬁggby

0 nevhodny <1 introdukce <0

1| velminizky 1-10 ptevazné druhové nevhodna 1-10
2 nizky 11-30 spiSe druhové vhodna 11-30
3 pramérny 31-50 kulturni les — druhové vhodna 31-50
4 vysoky 51-70 spiSe pfirozena 51-70
5 | velmi vysoky 71-90 piirozena blizka 71-90
6 | mimotadny >901 piirozena >01

V programu Juice se fytocenologickd tabulka daného databdzového souboru SLT dle SP
vyhodnoti pro vyskyt druhti konstantnich a pokryvnost druhti dominantnich a stalostnich.

Konstantni druhy jsou definované frekvenci vystupu vyssi nez 49%, dominantni definované
jako druhy dosahujici pokryvnosti vyssi nez 5 % alesponi v 10 % snimkti dané jednotky. Dale
byly Setteny stalostni hodnoty druhu [4]:

Tabulka 2. Stupnice stdlosti (prezence)

K Stalost druhii
pokryvnost ] i v \Y
+ 1 2 4 6
1 3 8 13 18
2 9 22 37 58
3 15 37 62 87
4 21 52 87 122
5 27 67 112 157
+ 1 2 4 6
Tabulka 3. Hodnota pokryvnosti
Stalost druhil
tiida
oznaceni % snimkt
\Y/ vzdy piitomné 81-100
v stalé 61— 80
i Casté 41— 60
I zfidka pfitomné 21— 40
I vzacné 1- 20

Export vyhodnocenych fytocenologickych tabulek je ve formatu *.rtf. Pro dalsi vyhodnoceni

a interpretaci jsou soubory transformovany do formatu *.xIs.
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3. VYSLEDKY A DISKUSE

Podminkou analyz diagnostickych druht rostlin je minimalni pocet 10 fytocenologickych
snimki. Divodem je vypovidaci hodnota analyz a jejich interpretace reprezentujici dany
soubor.

Tabulka 4. Piehled analyz diagnostickych druhii rostlin dle vybranych SLT na PLO

Edafické kategorie
SLT
S B H C D A
2 3,3 9,9 3,3 50 3,0
3 11,2 13,0 4,3 3,5 3,3 31
4 2,9

Zdroj: OTEPLO 5

3.1. Analyzy diagnostickych druhi rostlin a forem nadloZniho humusu dle
vybranych SLT

Pro ukdzku analyz pokryvnosti diagnostickych druhti rostlin a forem nadlozniho humusu dle
SLT jsou prezentovany SLT fidiciho 3 LVS pro PLO 5 tak, jak byly analyzovany z dat OTE
za CR :

3S — Svézi dubova bucina

(celkem 1624 snimki, 145 dle SP 0, SP 1-3 celkem 1108, SP 4-6 celkem 371)

Tab. 5 Vyskyt (%) konstantnich druhii rostlin SLT 3S

3S_CR_O 3S_CR_1-3 3S_CR_4-6
Constant species: Constant species: Constant species:
Luzula luzuloides 9 67 | Mycelis muralis 71 | Luzula luzuloides 79
Myecelis muralis 10 64 | Luzula luzuloides 69 | Hieracium murorum 68
Vaccinium myrtillus 7/9 62 | Hieracium murorum 64 | Poa nemoralis 65
Fragaria vesca 4 60 | Oxalis acetosella 63 | Mycelis muralis 54
Hieracium murorum 9 60 | Vaccinium myrtillus 61 | Polytrichum formosum 54
Rubus idaeus 10 58 | Fragaria vesca 59
Pleurozium schreberi 9/8 53 | Rubus idaeus 57
Poa nemoralis 3/4 51 | Luzula pilosa 54
Senecio ovatus 50 | Senecio ovatus 54

Avenella flexuosa 52

Pleurozium schreberi 50

Vyznaénym konstantnim druhem je Luzula luzuloides, ktera je zastoupena bez ohledu na SP,
Z porovnani zastoupeni taxont ve SP 4-6 absentuje Poa nemoralis ve SP 1-3 a 0.

Tab. 6 Pokryvnost (%) dominantnich druhii rostlin SLT 3S

3S_CR_O 3S_CR_1-3 3S_CR_4-6

Dominant species: Dominant species: Dominant species:

Luzula luzuloides 9 35 | Oxalis acetosella 42 | Luzula luzuloides 48
Oxalis acetosella 10 34 | Luzula luzuloides 32 | Calamagrostis arundinacea 22
Vaccinium myrtillus 7/9 25 | Pleurozium schreberi 26 | Poa nemoralis 17
Pleurozium schreberi 9/8 25 | Avenella flexuosa 22 | Oxalis acetosella 13
Calamagrostis arundinacea 9 18 | Calamagrostis arundinacea 21 | Galium odoratum 12
Avenella flexuosa 9 16 | Vaccinium myrtillus 21

Rubus idaeus 10 16 | Mycelis muralis 15

Senecio ovatus 16 | Senecio ovatus 15

Calamagrostis epigejos 9/11 14 | Rubus idaeus 13

Rubus fruticosus agg. 10 13 | Galium rotundifolium 11

Galium rotundifolium 10 12 | Polytrichum formosum 11

Polytrichum formosum 9 12 | Plagiomnium affine 10
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Poa nemoralis 3/4 11
Fragaria vesca 4 10

Vyzna¢nym dominantnim druhem vyskytujici se ve vSech SP je Luzula luzuloides a Oxalis
acetosella. Proti druhtim zastoupenych ve SP 4-6 absentuje v ostatnich SP Poa nemoralis a
Galium odoratum. Ve vSech SP byl zaznamenan vyskyt druhi svétlostnich stadii:
Calamagrostis arundinacea a ve SP 0 i Calamagrostis epigejos.

Tab. 7 Stdlostni hodnoty diagnostickych druhii rostlin SLT 3S

3S_CR_O 3S_CR_1-3 3S_CR_4-6

Prusa's scale synoptic table 145 | Prusa's scale synoptic table 1108 | Prusa's scale synoptic table 371
Luzula luzuloides 9 37 | Mycelis muralis 10 37 | Luzula luzuloides 9 37
Vaccinium myrtillus 7/9 37 | Vaccinium myrtillus 7/9 37 | Poa nemoralis 3/4 37
Rubus idaeus 10 22 | Oxalis acetosella 10 37 | Galium odoratum 5 22
Pleurozium schreberi 9/8 22 | Luzula luzuloides 9 37 | Oxalis acetosella 10 22
Poa nemoralis 3/4 22 | Senecio ovatus 22 | Calamagrostis arundinacea 9 22
Senecio ovatus 22 | Calamagrostis arundinacea 9 22 | Polytrichum formosum 9 22
Luzula pilosa 11/9 22 | Rubus idaeus 10 22 | Hieracium murorum 9 13
Oxalis acetosella 10 22 | Galium rotundifolium 10 22 | Senecio ovatus 9
Galium rotundifolium 10 22 | Pleurozium schreberi 9/8 22 | Avenella flexuosa 9 9
Polytrichum formosum 9 22 | Poa nemoralis 3/4 22 | Vaccinium myrtillus 7/9 9
Avenella flexuosa 9 22 | Polytrichum formosum 9 22 | Mycelis muralis 10 8
Viola reichenbachiana 10 22 | Avenella flexuosa 9 22 | Melica nutans 4 3
Calamagrostis epigejos 9/11 22 | Carex digitata 4 22 | Luzula pilosa 11/9 3
Mycelis muralis 10 13 | Hieracium murorum 9 13 | Fragaria vesca 4 3

A4

Nejvyssi stalostni hodnoty bez ohledu na SP vykazuji Luzula luzuloides a Poa nemoralis. Ve
SP 1-3 a 0 absentuje Galium odoratum. Naopak je patrny vyskyt diferencialnich druh
Melica nutans, Avenella flexuosa. a Vaccinium myrtillus. Ve svétlostnich stadiich SP 0 je
zaznamenan vyskyt Calamagrostis epigejos .

Tab. 8 Zastoupeni forem nadloZniho humusu na SLT 3S

3S_CR_O 3S_CR_1-3 3S_CR_4-6
humusovd forma % | humusova forma % | humusova forma %
typicky moder 80,8 | typicky moder 58,6 | typicky moder 67,6
mullovy moder 19,2 | mullovy moder 19,8 | mullovy moder 26,2
morovy moder 13,5 | morovy moder 6,3
drnovy moder 45
typicky mor 3,6

Pfiznivéjsi forma nadlozniho humusu, mullovy moder ma s 26,2 % vyrazngj$i zastoupeni
v SP 4-6.

3B — Bohata dubova bu¢ina
(celkem1014 snimki, dle SP 1-3 celkem 425, pro SP 4-6 celkem 589)

Tab. 9 Vyskyt (%) konstantnich druhii rostlin SLT 3B

3B_CRO 3B_CR_1-3 3B_CR_4-6

Constant species: Constant species: Constant species:

Fragaria vesca 67 | Fragaria vesca 62 | Galium odoratum 83
Galium odoratum 58 | Galium odoratum 68 | Mycelis muralis 71
Melica nutans 50 | Melica nutans 52 | Poa nemoralis 70
Mycelis muralis 62 | Mycelis muralis 70 | Viola reichenbachiana 67
Oxalis acetosella 73 | Oxalis acetosella 66

Poa nemoralis 58 | Poa nemoralis 58

Rubus idaeus 50 | Senecio ovatus 56

Senecio ovatus 60 | Viola reichenbachiana 74

Urtica dioica 52

Viola reichenbachiana 71
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Zastoupeni konstantnich druhtt méa dle trovné SP jednak tendenci zvySeni zastoupeni
diferencialnich druhti a jednak snizeni zastoupeni druhl vyznamnych napt. Galium odoratum
ve SP 4-6 ma hodnotu 83 %, ve SP 1-3 hodnotu 68 % a ve SP 0 klesa na 58 %.

Tab. 10 Pokryvnost (%) dominantnich druhi rostlin SLT 3B

3B_CRO 3B_CR_1-3 3B_CR_4-6

Dominant species: Dominant species: Dominant species:

Brachypodium sylvaticum 17 | Brachypodium sylvaticum 15 | Brachypodium sylvaticum 12
Carex digitata var. digitata 12 | Carex pilosa* 12 | Carex pilosa* 23
Fragaria vesca 15 | Galium odoratum 36 | Galium odoratum 42
Galium odoratum 35 | Melica nutans 15 | Luzula luzuloides 11
Galium rotundifolium 13 | Melica uniflora 11 | Melica uniflora 16
Melica nutans 13 | Oxalis acetosella 44 | Mercurialis perennis 16
Mycelis muralis 15 | Poa nemoralis 15 | Oxalis acetosella 20
Oxalis acetosella 46 | Rubus idaeus 12 | Poa nemoralis 18
Poa nemoralis 25 | Senecio ovatus 20

Rubus fruticosus agg. 21 | Viola reichenbachiana 11

Rubus idaeus 12

Senecio ovatus 15

Viola reichenbachiana 12

*Carex pilosa karpatsky druh, v PLO 5 se nevyskytuje

Zastoupeni dominantniho druhu Galium odoratum ve SP 4-6 s 42 % klesa na 35 % ve SP 0
véetné narustu diferencidlnich druhi.

Tab. 11 Stdlostni hodnoty diagnostickych druhii rostlin SLT 3B

3B_CR_0 3B_CR_1-3 3B_CR_4-6

Prusa's scale synoptic table 52 | Prusa's scale synoptic table 425 | Prusa's scale synoptic table 589
Oxalis acetosella 37 | Viola reichenbachiana 37 | Galium odoratum 58
Senecio ovatus 22 | Galium odoratum 37 | Poa nemoralis 37
Fragaria vesca 37 | Oxalis acetosella 37 | Luzula luzuloides 22
Mycelis muralis 37 | Melica nutans 22 | Oxalis acetosella 22
Viola reichenbachiana 37 | Carex digitata var. digitata 22 | Senecio ovatus 9
Urtica dioica 22 | Poa nemoralis 22 | Melica uniflora 15
Galium odoratum 22 | Rubus idaeus 22 | Carex pilosa 15
Carex digitata var. digitata 22 | Luzula luzuloides 22 | Mycelis muralis 13
Melica nutans 22 | Senecio ovatus 22 | Viola reichenbachiana 13
Calamagrostis epigejos 22 | Mycelis muralis 13 | Mercurialis perennis 9
Poa nemoralis 22 | Fragaria vesca 13 | Melica nutans 9
Rubus idaeus 22 | Calamagrostis arundinacea 9 | Calamagrostis arundinacea 9
Rubus fruticosus agg. 22 | Calamagrostis epigejos 9 | Galeobdolon luteum s.lat.* 9

S niz8§im stupném piirozenosti stoupd zastoupeni diferencialnich druhli a klesa zastoupeni
druhti vyznamnych. Napf. Galium odoratum ve SP 4-6 ma zastoupeni 58 %, ve SP 0 jen
22 %, druhy Mercurialis perennis a Galeobdolon luteum v nizsich SP absentuji.

Tab. 12 Zastoupeni forem nadloiniho humusu na SLT 3B

3S_ CR.O 3S_CR_1-3 3S_CR_4-6
humusovd forma % | humusova forma % | humusovd forma %
mullovy moder 100 | pravy mull 11,5 | pravy mull 9,2
typicky moder 29,8 | semimull 4,5
mullovy moder 58,7 | typicky moder 17,3
mullovy moder 69,1

Z forem humusu ve vSech SP ptevlada mullovy moder.

3H — Hlinita dubova bu¢ina
(celkem 1361 snimkd, pro SP 0 — 62, pro SP 1-3 celkem 861, SP 46 celkem 438)

Tab. 13 Vyskyt (%) konstantnich druhii rostlin SLT 3H

3H CR 0
Constant species:

3H_CR 1-3
Constant species:

3H_CR 4-6
Constant species:
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Oxalis acetosella 74 | Oxalis acetosella 64 | Viola reichenbachiana 66
Mycelis muralis 73 | Mycelis muralis 62 | Poa nemoralis 65
Fragaria vesca 71 | Viola reichenbachiana 61 | Galium odoratum 63
Viola reichenbachiana 71 | Fragaria vesca 56 | Carex pilosa 58
Senecio ovatus 58 | Luzula pilosa 54 | Mycelis muralis 53
Rubus idaeus 50

Galium odoratum s vyskytem 63 % ve SP 4-6, v niz§ich SP absentuje.

Tab. 14 Pokryvnost (%) dominantnich druhii rostlin SLT 3H
3H_CR O 3H_CR_1-3 3H_CR_4-6
Dominant species: Dominant species: Dominant species:
Oxalis acetosella 47 | Oxalis acetosella 41 | Carex pilosa 50
Senecio ovatus 23 | Carex pilosa 23 | Galium odoratum 26
Pleurozium schreberi 19 | Galium odoratum 21 | Oxalis acetosella 18
Carex pilosa 18 | Senecio ovatus 14 | Luzula luzuloides 15
Galium odoratum 15 | Rubus fruticosus agg. 13 | Poa nemoralis 13

Calamagrostis epigejos 13 | Vaccinium myrtillus 12

Rubus fruticosus agg. 13 | Avenella flexuosa 11

Rubus idaeus 13 | Rubus idaeus 11

Melica nutans 11 | Pleurozium schreberi 11

Melica uniflora 11

Mycelis muralis 11

Poa nemoralis 11
Typicky je narGst pokryvnosti diferencidlnich druht ve SP 1-3 a 0. Naopak pokryvnost
Galium odoratum k niz$im SP klesa z 26 % na 15% (SP 0).
Tab. 15 Stdlostni hodnoty diagnostickych druhii rostlin SLT 3B
3H_CR_0 3H_CR_1-3 3H_CR_4-6
Prusa's scale synoptic table 62|Prusa's scale synoptic table 861|Prusa’s scale synoptic table 438
Oxalis acetosella 37|0xalis acetosella 37|Galium odoratum 37
Rubus fruticosus agg. 22{Polytrichum formosum 22|Poa nemoralis 37
Poa nemoralis 22|Poa nemoralis 22|Carex pilosa 37
Senecio ovatus 22[Senecio ovatus 22|Oxalis acetosella 22
Rubus idaeus 22Rubus idaeus 22|Luzula luzuloides 22
Calamagrostis epigejos 22|Carex pilosa 15Viola reichenbachiana 13
Viola reichenbachiana 13[Mycelis muralis 13|Polytrichum formosum 9
Fragaria vesca 13|Viola reichenbachiana 13[Melica nutans 9
Mycelis muralis 13lAvenella flexuosa 9Brachypodium sylvaticum 9

Z vyznaénych indikatorti stalostnich hodnot je zastoupeno ve SP 4-6 Galium odoratum
s 37 %, v niz8ich SP absentuje.

Tab. 16 Zastoupeni forem nadloiniho humusu na SLT 3H

3S_ CR.O 3S_CR_1-3 3S_CR_4-6
humusovd forma % | humusova forma % | humusova forma %
typicky moder 44,7 | pravy mull 3,7 | pravy mull 74
mullovy moder 55,3 | semimull 2,0 | typicky moder 24,2
typicky moder 39,4 | mullovy moder 68,4
mullovy moder 45,8
morovy moder 6,1
drnovy moder 2,9

Ptevlada zastoupeni mullového moderu s 68,4 % ve SP 4-6

V niz8ich SP.

3C — Vysychava dubova bu¢ina
(celkem 300 snimk, dle SP 0 — 24, SP 1-3 celkem 133, SP 4-6 celkem 232)

Tab. 17 Vyskyt (%) konstantnich druhii rostlin SLT 3C

s klesajici tendenci zastoupeni

3C_CR_O
Constant species:

3C_CR_1-3
Constant species:

3C_CR_4-6
Constant species:

Fragaria vesca
Hieracium murorum

71
62

Fragaria vesca
Hieracium murorum

68

Hieracium murorum 65

70

Luzula luzuloides 72
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Hypericum perforatum 50 | Luzula luzuloides 60 | Poa nemoralis 85
Poa nemoralis 71 | Poa nemoralis 66

Prevazuji diferencialni druhy. Poa nemoralis je zastoupena rovnomérné ve vSech SP.

Tab. 18 Pokryvnost (%) dominantnich druhii rostlin SLT 3C
3C_CRO 3C_CR_1-3 3C_CR_4-6
Dominant species: Dominant species: Dominant species:
Avenella flexuosa 12 | Avenella flexuosa 15 | Calamagrostis arundinacea 14
Brachypodium pinnatum 29 | Brachypodium pinnatum 23 | Convallaria majalis 12
Fragaria vesca 29 | Calamagrostis arundinacea 11 | Galium odoratum 24
Luzula luzuloides 21 | Festuca ovina ssp. ovina 21 | Luzula luzuloides 38
Poa angustifolia 12 | Fragaria vesca 17 | Poa nemoralis 53
Poa nemoralis 50 | Luzula luzuloides 32
Pleurozium schreberi 17 | Poa nemoralis 31
Polytrichum formosum 17 | Vaccinium myrtillus 14

Pleurozium schreberi 18

Galium odoratum zastoupeno ve SP 4-6 s 24 % , ost. SP chybi. Pokryvnost druhti Luzula
luzuloides a Poa nemoralis je ve vSech SP vyrovnana.

Tab. 19 Stdlostni hodnoty diagnostickych druhii rostlin SLT 3C

3C_CR_O 3C_CR_1-3 3C_CR_4-6
Prusa's scale synoptic table 244 | Prusa's scale synoptic table 133 | Prusa's scale synoptic table 143
Poa nemoralis 37 | Poa nemoralis 37 | Poa nemoralis 58
Hieracium murorum 37 | Fragaria vesca 37 | Luzula luzuloides 37
Fragaria vesca 37 | Luzula luzuloides 37 | Galium odoratum 22
Luzula luzuloides 22 | Festuca ovina ssp. ovina 22 | Calamagrostis arundinacea 22
Brachypodium pinnatum 15 | Vaccinium myrtillus 22 | Hieracium murorum 13
Geranium robertianum 9 | Pleurozium schreberi 22 | Convallaria majalis 9
Melica nutans 9 | Hieracium murorum 13 | Fragaria vesca 9
Galium odoratum ve SP z hodnotou 22 v ostatnich SP chybi.
Tab. 20 Zastoupeni forem nadloiniho humusu na SLT C
3C_CR_O 3C_CR_1-3 3C_CR_4-6
humusovd forma % | humusova forma % | humusova forma %
typicky moder 50,0 | typicky moder 71,6
mullovy moder 19,3 | mullovy moder 28,4
morovy moder 19,3
typicky mor 11,4

Pievazuje typicky moder, ve

SP 0 je znaény rozptyl humusovych forem,

nenapliiuje podminku alespon 10% cetnosti.

3D — Obohacena dubova bucina
(celkem 764 snimku, dle SP 1-3 celkem 445, SP 4-6 celkem 319)

Tab. 21 Vyskyt (%) konstantnich druhii rostlin SLT 3D

7adna z nich

3D_CRO 3D_CR_1-3 3D_CR_4-6

Constant species: Constant species:

Fragaria vesca 55 | Galeobdolon luteum agg. 52
Galium odoratum 53 | Galium odoratum 55
Mycelis muralis 57 | Oxalis acetosella 57
Oxalis acetosella 76 | Viola reichenbachiana 61
Rubus idaeus 51

Senecio ovatus 55

Viola reichenbachiana 65

Galium odoratum nevykazuje rozdilné zastoupeni dle SP, Galeobdolon luteum agg ve SP 1-3

chybi.

Tab. 22 Pokryvnost (%) dominantnich druhii rostlin SLT 3D

36




3D_CR_0O 3D_CR_1-3 3D_CR_4-6

Dominant species: Dominant species:

Aegopodium podagraria 13 | Aegopodium podagraria 19
Brachypodium sylvaticum 12 | Brachypodium sylvaticum 12
Carex pilosa 18 | Carex pilosa 23
Galeobdolon luteum agg. 22 | Galeobdolon luteum agg. 30
Galium odoratum 26 | Galium odoratum 34
Impatiens noli-tangere 24 | Impatiens noli-tangere 16
Mercurialis perennis 15 | Mercurialis perennis 25
Oxalis acetosella 55 | Oxalis acetosella 26
Rubus fruticosus agg. 12 | Poa nemoralis 12
Rubus idaeus 13

Senecio ovatus 18

Plagiomnium affine 10

Pokryvnost dominantnich druhti nevykazuje vyznamné rozdily dle SP.

Tab. 23 Stdlostni hodnoty diagnostickych druhii rostlin SLT 3D

3D_CR_O 3D_CR_1-3 3D_CR_4-6

Prusa's scale synoptic table Prusa's scale synoptic table 445 | Prusa's scale synoptic table 319
Oxalis acetosella 37 | Galeobdolon luteum agg. 22
Melica nutans 22 | Poa nemoralis 22
Geranium robertianum 22 | Aegopodium podagraria 22
Galium odoratum 22 | Urtica dioica 9
Galeobdolon luteum agg. 22 | Galium odoratum 22
Rubus idaeus 22 | Oxalis acetosella 22
Senecio ovatus 22 | Mercurialis perennis 22
Urtica dioica 22 | Carex pilosa 15
Athyrium filix-femina 22 | Viola reichenbachiana 13
Viola reichenbachiana 13 | Hepatica nobilis 9

Zastoupeni stalostnich hodnot diagnostickych druhi nevykazuje vyznamné rozdily dle SP.

Tab. 24 Zastoupeni forem nadloiniho humusu na SLT 3D

3D_CR_0 3D_CR_1-3 3D_CR_4-6

humusovd forma % | humusovd forma % | humusova forma %
pravy mull 35,5 | pravy mull 28,9
semimull 8,0 | semimull 14,7
typicky moder 11,5 | typicky moder 8,4
mullovy moder 44.9 | mullovy moder 47,9

Ptevazuje pravy mull a mullovy moder bez rozdilt SP.

3A — Lipodubova bucdina
(celkem 562 snimk, dle SP 0 — 39, SP 1-3 celkem 214, SP 4-6 celkem 309)

Tab. 25 Vyskyt (%) konstantnich druhii rostlin SLT 34

3A_CR_O 3A_CR_1-3 3A_CR_4-6
Constant species: Constant species: Constant species:
Carex digitata var. digitata 54 | Dryopteris filix-mas s.lat.* 56 | Dryopteris filix-mas s.lat.* 52
Galium odoratum 62 | Fragaria vesca 51 | Galeobdolon luteum s.lat.* 50
Melica nutans 51 | Geranium robertianum 66 | Galium odoratum 68
Mercurialis perennis 79 | Melica nutans 66 | Geranium robertianum 53
Mycelis muralis 54 | Mercurialis perennis 68 | Melica nutans 53
Viola reichenbachiana 54 | Mycelis muralis 69 | Mercurialis perennis 73
Oxalis acetosella 56 | Mycelis muralis 55
Poa nemoralis 68 | Poa nemoralis 75
Rubus idaeus 50
Senecio ovatus 55

Vyskyt konstantnich druh nevykazuje vyznamnych rozdili dle SP. Zajimava je absence
Galium odoratum ve SP 1-3.

Tab. 26 Pokryvnost (%) dominantnich druhii rostlin SLT 34
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3A_CRO 3A CR_1-3 3A _CR_4-6
Dominant species: Dominant species: Dominant species:
Dryopteris filix-mas s.lat.* 10 | Calamagrostis arundinacea 10 | Dryopteris filix-mas s.lat.* 14
Galeobdolon luteum s.lat.* 10 | Galeobdolon luteum s.lat.* 22 | Galeobdolon luteum s.lat.* 27
Galium odoratum 31 | Galium odoratum 26 | Galium odoratum 39
Melica nutans 21 | Geranium robertianum 11 | Melica nutans 12
Melica uniflora 15 | Melica nutans 25 | Melica uniflora 13
Mercurialis perennis 41 | Mercurialis perennis 38 | Mercurialis perennis 46
Oxalis acetosella 26 | Oxalis acetosella 35 | Oxalis acetosella 16
Poa nemoralis 15 | Poa nemoralis 16 | Poa nemoralis 29

Rubus idaeus 13

Senecio ovatus 20

Urtica dioica 10

Plagiomnium affine 13

Zastoupeni pokryvnosti dominantnich druhli nevykazuje vyznamné rozdily dle SP.

Tab. 27 Stdlostni hodnoty diagnostickych druhii rostlin SLT 34

3A_CRO 3A_CR_1-3 3A_CR_4-6

Prusa's scale synoptic table 39 | Prusa's scale synoptic table 214 | Prusa's scale synoptic table 309
Mercurialis perennis 37 | Poa nemoralis 37 | Galium odoratum 37
Galium odoratum 37 | Mercurialis perennis 37 | Mercurialis perennis 37
Poa nemoralis 22 | Melica nutans 37 | Poa nemoralis 37
Melica nutans 22 | Oxalis acetosella 22 | Dryopteris filix-mas s.lat.* 22
Fragaria vesca 22 | Fragaria vesca 22 | Melica nutans 22
Viola reichenbachiana 22 | Dryopteris filix-mas s.lat.* 22 | Oxalis acetosella 22
Oxalis acetosella 22 | Galium odoratum 22 | Galeobdolon luteum s.lat.* 22
Hypnum cupressiforme 9 | Senecio ovatus 22 | Luzula luzuloides 9
Melica uniflora 9 | Luzula luzuloides 22 | Stellaria holostea 9
Dryopteris filix-mas s.lat.* 9 | Rubus idaeus 22 | Calamagrostis arundinacea 9
Galeobdolon luteum s.lat.* 9 | Galeobdolon luteum s.lat.* 22 | Melica uniflora 9
Plagiomnium affine 9 | Urtica dioica 22 | Mycelis muralis 8
Rubus idaeus 9 | Mycelis muralis 13 | Viola reichenbachiana 8
Pulmonaria officinalis 9 | Geranium robertianum 13 | Hepatica nobilis 8

Vyznacné indikacni druhy se vyskytuji rovnomérné ve vSech SP.

Tab. 28 Zastoupeni forem nadloiniho humusu na SLT 34

3A_CRO 3A_CR_1-3 3A_CR_4-6

humusovd forma % | humusovd forma % | humusova forma %
pravy mull 15,3 | pravy mull 22,3
typicky moder 20,4 | semimull 6,6
mullovy moder 56,1 | typicky moder 15,7
vapnity moder 8,3 | mullovy moder 55,5

V zastoupeni forem humusu ptevlada mullovy moder bez rozdilu SP. Mirny pokles pfedsta-
vuje zastoupeni pravého mullu s 22,3 % ve SP 4-6 na 15,3 % u SP 1-3.

3.2. Diskuse

Systematické analyzy diagnostickych druht rostlin podle stupiiii pfirozenosti jsou uvadény
v ramci charakteristik lesnich typi, jako soucast dila Oblastniho typologického elaboratu —
OTE [8]. Vysledkem bylo vyjmenovani zastoupeni diagnostickych druht rostlin s rozdé€lenim
na druhy stalé a dominantni. Kvantifikace pokryvnosti se neuvadéla. Zastoupenym druhiim
rostlin byla pfifazena klasifikace, dle Ekologickych skupin rostlin — ESR [4]. Charakteristika
lesniho typu v OTE obsahuje graf Ekologického spektra synusie podrostu. Na urovni zékladni
typologické jednotky SLT nebyly diagnostické druhy rostlin dle stupiii ptirozenosti dosud
kvantifikovany. Ani statistické vyhodnoceni datovych soubor OTE, které zpracovala
laboratof RECETOX (MU BRNO) se vazbou na SP nezabyvala.

Uplatnénim metod statistického vyhodnoceni pokryvnosti diagnostickych druhli rostlin dle
kritérii vyskytu druht konstantnich a pokryvnosti druht dominantnich [7] byl u¢inén krok ke

38



kvantitativnimu hodnoceni, podobné jako u vegetacnich jednotek geobotanickych [1]. Dale
bylo zpracovano hodnoceni stdlostnich druht [4], které navazuje na pouzivanou klasifikaci
ESR, resp. umozni jejich revizi. Vhodnym doplnénim je vyhodnoceni forem nadlozniho
humusu podle stupiiti ptirozenosti.

4. ZAVER

V uvedeném piispévku byl prostor jen pro zlomek analyz, které jsou k dispozici v datovych
souborech LVS. V piispévku byl prezentovan vyznam analyz diagnostickych druht rostlin
Vv zévislosti na dievinném edifikatoru. Na principu stupné pfirozenosti [3] byly deklarovany
ukdzky zpracovani pokryvnosti konstantnich, dominantnich [1] a stalostnich druht [5]
v programu Juice [7]. Nedilnym zakladem byla databaze programu TURBOVEG[6] a
zpracovani Oblastnich typologickych elaborati [8].

Jsou prezentovany vybrané soubory lesnich typt na PLO 5 v zastoupeni nad 2,9 % pfi
min.poétu 10 fytocenologickych snimkli na bazi zpracovanych SLT za CR. Statistické
analyzy zastoupeni konstantnich, dominantnich a stalostnich druhti byly vyhodnoceny dle
stupni pfirozenosti. Divodem je skuteCnost, skladba dievin zasadnim zplsobem ovliviiuje
vyskyt rostlinnych indikatori. Podobné se chovaji formy nadlozniho humusu. Pro vymezeni
typologické jednotky nelze tento jev ignorovat.

Zajimavym poznatkem, ktery z analyz diagnostickych druht rostlin dle SP vyplyva jsou
celkem nevyznamné rozdily zastoupeni diagnostickych druhti dle SP v SLT 3D a 3A. Zde
ziejm¢ vyrazné vlastnosti téchto edafickych kategorii maji rozhodujici vliv na vyskyt a
pokryvnost diagnostickych druhii nez dfevinny edifikator. V SLT 3C pfevazuje zastoupeni
diferencialnich druhti. V SLT 3S je patrny vyznamny rozdil v zastoupeni charakteristickych
indikatort ve SP 4-6 oproti SP 1-3 a 0, kde je nartst diferencialnich druhi.
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Jifi Smejkal
LESNICKO-TYPOLOGICKE JEDNOTKY CHKO CESKE
STREDOHORI

1. UVOD

Piirodni lesni oblast 5 - Ceské stiedohofi se zhruba kryje s CHKO Ceské stiedohoti. PUPFL,
tedy plocha urc¢end k plnéni funkci lesa, ma plochu 34.592 ha, katastralni rozloha PLO 5 ¢ini
130.549 ha, krajina je pfevazné zemédé&lska, lesnatost ¢ini pouhych 26,5 %.

Cv v

Labe a Plou¢nice (Dé&Cin) ve 123 m n.m.

Lesnicko-typologicky systém UHUL je zobrazen v klimaticko-edafické siti, kde horizontalng
je uvedeno devét lesnich vegetacnich stupnii a intrazonalni bory. Vertikdlné jsou zobrazeny
edafické kategorie, které¢ jsou sdruzeny do ekologickych fad. Procentudlni zastoupeni
generalizujicich jednotek typologického systému — souborG lesnich typi, edafickych
kategorii, ekologickych fad a lesnich vegeta¢nich stupnti — je uvedeno v nasledujici tabulce:

Tab.1. Zastoupeni souborii lesnich typii v % v PLO 5 — Ceské stiedohoii

ekologicka fada
extrémni kysela zivna ﬁﬁ(rﬁllf:eerﬁé Sgggﬁcené oglejena r[fédé-ené ra$ | ¢
» edafické kategorie %
3 X|{Z|YM|K|N|I |S|F|C|B|W|IH|D|A|J|L|U|V|O|IP|IQ|T|G|R
9
8
7
6
5 01| + + 10,2 0,4 0,9 0103|0405 0,8(0,2|0,1 + 4,0
4 + |+ 0,2(0,2 11 0229 110408 02(07(01]| + 01| + | 80
3 0403 18(0613 (11,2 3,5(13,0 43133(31/19/08(10|1,1|12 48,8
2 0,5 1,4(04)08]|33 50199 33130(18 0,6 + 30,0
110807 0,410,2 0,1 2331 0,1/03|04]02 01| + 8,7
0 + + + (05| + 0,5
08(1,7|03| + [43|16]|21]|16,1 11,0/29,8 89|73|65/|26/08(18(21(20|01| + |01]0,1]| +
z 28 8,0 65,8 16,4 47 21 02+ | + 100,0

Z pedologického a geologického piehledu, ktery uvedli doc. Dr. Dusan Vavticek a ing. Milo§
Bocek je ziejmé, ze v Ceském stiedohoii maji vysoké zastoupeni edafické kategorie Zivné a
humusem obohacené fady a vzhledem k obtiZnému zvétravani vyvielych hornin a konfiguraci
terénu je zde i nadprimémé zastoupeni extrémni fady XYZ (2,8 %). Zivna fada ma
zastoupeni 65,8 %, to je v Cechach druhy nejvyssi podil po Doupovskych horach (zde
68,9 %), humusem obohacena ekologicka fada je s podilem 16,4 % v CR étvrta po PLO 37 —
Keleéska pahorkatina (23,6 %), v Cechach tieti po Doupovskych horach (19,5 %) a Ceském
krasu (17,7 %). V ramci humusem obohacené ekologické fady je vyznamny podil javofin
(kategorie J — 2,6 %) — v CR ma vic jen Cesky Kras (4,9 %), z toho zaujima SLT 1J —
Habrové javofiny (0,2 %), 3] — Lipové javotiny (1,9 %), 5J — Sutové jilmo-jasanové javoiiny
(0,5 %). Na druhou stranu je charakteristicky je velmi nizky podil oglejené (2,1 %) a
podmacené tady (0,2 %) a jejich absence v MileSovském stfedohofi dand mimo jiné
srazkovym deficitem v oblasti.
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Z hlediska ochrany pfirody je vyznamné zastoupeni kategorie X, respektive souboru lesnich
typtt 1X — Dfinova doubrava a navazujici, vice mén¢ piirozené lesostepni formace. Zaujimaji
zde 0,8%. Vramci vymezovani lokalit soustavy NATURA 2000 byly jako prioritni
stanovisté fazeny do biotopu L6.1 — Perialpidské bazifilni teplomilné doubravy a ¢astecné do
L6.4 — Stredoevropské bazifilni teplomilné doubravy (£ na slinovcich). Jsou dlouhodobé
predmétem zvySeného zajmu geobotanikl, v r.1926 zde botanizoval prof. Zlatnik (Kajba,
Stépanska hora, Strbicky vrch, Vrsicek) a dal podnét k vyhlaseni nékterych rezervaci.
Z mezivaleéné doby jsou odtud znadmy prace Karla Domina, Jaromira Kliky a ¢etné prace
amatérského botanika Jana Simra, kantora z menSinové Skoly v Kostomlatech pod
MileSovkou, pozdéji v Tiebenicich a po roce 1947 ve Veleming. Ten na Bor¢i kolem ventarol
objevil jatrovku borecku vzacnou (Targionia hypophylla L.), ktera se zde vyskytuje na jediné
lokalit¢ v CR. Mimo jiné se podilel i na vzniku biologické stanice ve Veleminé odkud
provazel vysokoskolské studenty UK po Ceském stfedohoii a kterou dodnes provozuje
Ptirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy.

K osobnostem svazanym s Ceskym stfedohoiim patii profesor Zemédélské Akademie
v D&ingé — Libverdé Josef Emanuel Hibsch (1852—1940). Diky nému bylo Ceské stiedohofi
jednoznacéné nejpropracovanéjsi vulkanickou oblasti svéta. Nejeden nazev horniny uzivany na
celém svété nese oznaCeni mista pravé z této oblasti (rongstockit — Rongstock/Roztoky,
gauteit — Gaute/Kout, marienbergit — Marienberg/Marianska skala ap.). Za zaklad svych
vyzkumi v oblasti Ceského stfedohofi povazoval geologické mapovani. Vydal celkem 21
listd geologickych map 1:25000 s obsdhlymi vysvétlivkami (15 listl zpracoval sam a 6
dalsich se spolupracovniky).

Profesor Kubiena, z jehoZz systematiky evropskych ptd vychazel Houbtuv Klasifika¢ni systém
pud (UHUL), popsal na fonolitech Ceského stfedohoti Gantranker, pro ktery pouzival i mistni
lidovy nazev Ganter (houser).

Jak bylo vySe naznadeno, v Ceském stfedohoii se vyrazné uplatiuje pfedeviim zonalni
vegetace. Ovsem diky ¢lenitému terénu se vyznamné uplatiuje expozicni klima a zejména na
jihozapadnich expozicich vyvielych kup, ale 1 piikrych svahi labského kanionu a udoli Biliny
vystupuji teplomilna spolecenstva (slt 1X — diinové doubravy a 1Z — zakrslé doubravy)
extrazondln¢ neobvykle vysoko (Casto pres 500 m.n.m.). Obdobn¢ zasahuji zakrslé¢ bukoveé
doubravy vysoko do 3.LVS a do blizkého sousedstvi s bucinami (4.LVS) — napf. na
MileSovce. Hojna jsou v oblasti azonalni spolecenstva — javofiny (1J, 3J, 5J) : habrové
javoftiny (1J) maji tézisté v 1. a 2.LVS, lipové javoriny (3J) maji té€ziste¢ ve 3.LVS a piesahuji
do 2. a 4.LVS, jilmo-jasanové javotiny (5J) maji tézist€ v 5.LVS. V severnim a vychodnim
okraji na styku sPLO 19 — Luzicka piskovcova vrchovina a PLO 18 — SeveroCeska
piskovcova ploSina se okrajoveé vyskytuji ,,bory*, t.j. slt 0Z, 0Y, OM, OK. Jsou to intrazonalni

spolecenstva ptedstavujici paraklimax, vazana na kiidové piskovce.

2. KLIMATICKE POMERY CESKEHO STREDOHORI.

K dispozici mame knizné (r.1960) publikované tidaje z let 1901-1950, Atlas podnebi CSR
(1958) ztéchto dat, Atlas podnebi Ceska (2007) zdat 1961-1990, Quittovu mapu
Klimatickych oblasti CSR (1975), Dr Hadasem odvozena data pro jednotlivé typologické
plochy (OTE) z dat druhého normalu a data z MileSovky, do r. 1994 knizn€, novéjsi na
internetu. MileSovka je po prazském Klementinu druhou nejzndméjs$i meteorologickou stanici
CR, 1.1997 byla zafazena mezi referenéni klimatologické stanice Svétové meteorologické
organizace. Mé&fi se zde souvisle od roku 1905. Némecky se jmenuje Donnersberg — tedy
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Hromova hora, je jednou z nejvétrngjsich lokalit v CR, bezvétii zde panuje jen v 1,1 %
méteni, praimérna rychlost vétru 8,5 m/sec, nejvyssi naraz vétru v lednu 1967 prekrocil horni
hranici registrace (tj. 50 m/sec).
Tab.2.: Prumérna teplota vzduchu (°C) a priumérny uhrn sraZek (mm) na MileSovce
za obdobi 1905-1994
Stanice | teplota
m.n.m. | srazky
Milesovka| °C |-43|-35|04 |44 |97 128|146|14,1|10,7| 5,7 |03 |-28| 5,2 111
(837) mm 35 |31 |34 |40 | 58 | 66 | 73 | 64 | 44 | 38 | 37 | 37 557 346

I v v | VvV VI IX | X | XI|XIT| Rok | IV-IX

RNDr Hada$ odvodil z klimatickych dat za obdobi 1961-1990 pro jednotlivé typologické
plochy primémé ro¢ni teploty a primérny uhrn srazek. V nasledujici tabulce uvadime
zpramérované hodnoty za PLO 5.

Tab.3. Odvozené priimérné teploty vzduchu (°C) a odvozeny priimérny vhrn srdaZek (mm)
za obdobi 1961-1990 pro Ceské stiedohoti

PL
© teF,)IVOta | | 1l IV | V | VI |V VI IX X X1 | XII Rok |V-VIII
mn.m. | srazky
Ceské
5 | ecC -2,71-13|23|68(119|152|16,6|16,2|125| 78 | 25 |-1,0| 7,23 | 14,98
stfedohofi
pram.
495 mm (51,4|42,8|45,7|48,0|69,2|76,8|76,8|79,3|57,0(49,8|57,0|63,2] 717,0 | 302,1

autor RNDr Hadas

Roc¢ni primérna teplota vzduchu se pohybuje v zavislosti na nadmotské vySce mezi 5,2 °C
(Milesovka — 837 m n.m.) a 9,0 °C (Usti n. Lab. — 186 m n.m.). Isoterma 8,0 °C se zhruba
kryje s vrstevnici 300 m n.m., isoterma 7,0 °C s vrstevnici 470 m n.m. a isoterma 6,0 °C s
vrstevnici cca 650 m n.m. To ovSem odpovida makroklimatu, v mezoklimatu se v oblasti
velmi vyrazné uplatiiuje expozicni klima. V naSich zemépisnych Sitkach jsou energeticky
nejbohatsi jiZni, jihozapadni a jihovychodni svahy o sklonu 25-30 °. V 1ét¢ na nich dosahuje
potencidlni slune¢ni zafeni v priméru az 130 % ozareni vodorovné plochy.

V roce 2008 zpracoval Robert Hruban HadaSova data z Oblastnich typologickych elaboratii
podle Obvodii PLO. Ceské stiedohoti spolu s Doupovskymi horami tvoii obvod B —
Sopeénych pohoti. Pro tyto obvody vypocetl pro jednotlivé vegetacni stupné sttedni hodnoty
klimatickych dat a jejich rozpéti. Pro Obvod sopec¢nych pohoii uvadi stfedni hodnoty
nasledujici tabulka:

Tab.4. Stiedni hodnoty klimatickych dat pro jednotlivé L\N'S v Obvodu sopecnych pohoii

LVS m n.m. prumérna ro¢ni teplota vzduchu | primérny ro¢ni uhrn srazek
1 373 7,7 542
2 399 7,5 603
3 438 7,2 725
4 499 6,7 716
5 589 6,4 819

autor ing Robert Hruban

Z uvedené¢ho vyplyva, Ze primérna teplota vzduchu, kterd je vztazena k makroklimatu ¢i
mezoklimatu, je v ¢lenitém terénu Ceského stiedohoti malo vypovidajici, ze je tieba zohlednit
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lokalni klima. Na druhou stranu se vyrazné projevuje mnozstvi srazek, respektive jejich
nedostatek. Zde je tieba si pripomenout, ze v Ceském stiedohoii p¥ibyva srazek od jihozapadu
k severovychodu a Ze jihozapadni ¢ast oblasti, zejména Lounské stiedohofi patii k nejsussim
oblastem v CR s primérnym roénim uhrnem kolem 450 mm (Skyfice 431 mm, Louny 466
mm). Pozoruhodné je rovnéz porovnani srazkovych uhrnti mezi MileSovkou (837 m n.m. —
557 mm srazek) a MileSovem (375 m n.m.) na jejim jiznim upati, kde primérny ro¢ni tthrn
srazek dosahuje 607 mm.

V MileSovském stiedohoii Quitt vymezuje tfi lokality (nad 600 m n.m. — Klete¢nou,
Milesovku s Bfezinou a Hradist'any) pro klimatickou oblast CH7. V jinych lesnich oblastech
CH?7 zpravidla zhruba podchycuje 5.LVS. Zde ovSem realna situace neodpovida Quittoveé
charakteristice, zejména srazky jsou v redlu o 300 mm niz$i od spodni hranice udavaného
rozpéti. Mapujeme zde 3. a 4. LVS.

Jifi Kolbek, 4k Jeniktv, studoval na vrchu Sedlo u Ustéka vliv vétru na ekosystémy jeho
vyrazného hiebene. Na zékladé studia vegetacnich pomért a studia ukladani sn¢hu (odvozené
1 ptdnich ¢astic) dochdzi k zaveéram:

Zapadni strana je navétrna a vitr zde plsobi trojim zpisobem: 1) vysuSuje pidu a zvySuje
vodni deficit rostlin, 2) ochuzuje piidu odnosem listového opadu a ptidnich ¢astic, 3) v zimé
odnasi snih, snizuje sné¢hovou pokryvku a zesiluje ucinky mrazu. Na vychodni strané je
hluchy prostor, kde se vysouseci vliv vzduchu tak neprojevuje, listovy opad, piidni Castice i
snih se zde ukladaji s pfiznivymi dopady. Na navétrné strané je acidita pidy posunovéna
K niz§im hodnotam (mezi zapadni a vychodni stranou je naméten rozdil 1 stupné pH v A
horizontu), momentalni pidni vlhkost byvd niz§i, mocnost pidy je mensi, pidni typ je
oligotrofngjsi, plida obsahuje mensi mnozstvi humusu, vegetace se projevuje v acidofilnéjSich
typech oproti rovinatému terénu nebo dokonce zavétrnému prostoru.

Priroda je sloZitd a ptiroda Ceského stredohofi zvldst, snaZme se ji pochopit.

Kontaktni adresa autora:

Ing. Ji#i Smejkal

UHUL Brandys n/Lab., pob. Jablonec n/Nisou
Jungmanova 10

466 01 Jablonec n/Nisou

tel.:

e-mail: smejkal.jiri@uhul.cz. www.uhul.cz
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Stépan Brezovjak

BIODIVERZITA UZEMi V RAMCI SOUSTAVY NATURA 2000

Velkoplos$na chranéna tizemi — narodni parky a chranéné krajinné oblasti, vyhlaSovana za
ucelem ochrany ptirody a krajiny, maji zvySovat a také zvysuji biodiverzitu daného tizemi.
Soucasti kazdého velkoplosného chranéného tizemi jsou maloplosna chranéna uzemi. Do
maloploSnych chranénych uzemi patii téz lokality znamé jako NATURA 2000. Lokality
soustavy NATURA 2000 jsou ve vétSin¢ piipadi vyhlasovany jako maloplosnad chranéna
uzemi (pfirodni pamatky, pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky, narodni ptirodni
rezervace), pokud tak jiz nebylo u¢inéno diive.

Natura 2000 je soustava chranénych uzemi, které vytvaieji na svém tuzemi podle jednotnych
principti vSechny staty Evropské unie. Cilem této soustavy je zabezpecit ochranu téch druhi
zivocichd, rostlin a typl piirodnich stanovist, které jsou z evropského pohledu nejcennéjsi,
nejvice ohrozené, vzacné ¢i omezené svym vyskytem jen na uréitou oblast (endemické).
pfirody: smérnice 2009/147/ES, o ochrané¢ volné zijicich ptadka (,,smérnice o ptacich®) a
smérnice 92/43/EHS, o ochrané piirodnich stanovist, volné zijicich zivocichi a plané
rostoucich rostlin (,,smérnice o stanovistich®).

Smérnice ve svych prilohdch vyjmenovavaji, pro které druhy rostlin, zivoCichi a typy
prirodnich stanovist maji byt lokality soustavy Natura 2000 vymezeny. Podle smérnice o
ptacich jsou vyhlaSovany ptaci oblasti (PO), v origindle Special Protection Areas (SPA) a
podle smérnice o stanoviStich jsou vyhlaSovany evropsky vyznamné lokality (EVL),
v originale Sites of Community Importace (SCI). Spole¢né tvoii tyto dva typy lokalit soustavu
Natura 2000.

Lokality soustavy Natura 2000 nemaji byt pouze rezervacemi s piisnou ochranou, kde je
vylouéeno hospodateni ¢ dokonce jakykoliv lidsky zasah. Casto jsou to naopak tzemi, kde se
diky tradi¢nimu a citlivému hospodareni dochovala cenna spolec¢enstva nebo vzacny rostlinny
¢i zivocisny druh. Takovy zplsob hospodafeni se stava dulezitym ndstrojem ochrany.
V lokalitach soustavy Natura 2000 jsou tedy zakdzany jen takové cinnosti, které maji
negativni vliv na vyskyt predmétd ochrany. Proto také veskeré plany a projekty, které
n¢jakym zpisobem mohou vyznamné ovlivnit evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti,
podléhaji samostatnému posuzovani vlivl projektl z hlediska zachovani pfedmétu ochrany.

Na uzemi Ceské republiky mame v soudasné dob& vyhldseny 4 narodni parky a 25
chranénych krajinnych oblasti. Dale se budeme zabyvat chranénou krajinnou oblasti Ceské
stiedohofi, kterd byla vyhlaSena v roce 1976 na plose 1063 km?.

Chranéna krajinna oblast Ceské stiedohoii se nachazi na severu Cech po obou biezich dolniho
toku ceské casti Labe. Specifické pfirodni podminky (primérné rocni teploty 5-9 °C,
primémé rocni uhrny srazek 470-800 mm, prevazné zasaditd reakce pidy) jsou divodem,
pro¢ je Ceské stfedohofi jedna z nejbohatsich oblasti na mnozstvi druhd rostlin a Zivogichtl v
Ceské republice. Charakteristicka jsou teplomilna stepni spoleGenstva a spoletenstva suti a na
né vazany vyskyt n¢kolika desitek druht, které jsou v ramci statu prohlaSeny za kriticky nebo
silné ohrozené. Diky vhodnym piirodnim podminkiam bylo Ceské stfedohoii velmi brzy
osidleno a kultivovano ¢lovékem (zdroj: http://www.ceskestredohori.ochranaprirody.cz).

V Ceském sttedohoii se mizeme setkat s velmi rozmanitou Skalou rostlinnych a zivo¢isnych
spoleCenstev, z nichz k nejtypictéjSim se tadi spolecenstva skal a suti, travnatych a slunnych
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strani, tzv. bilych strani, dubohabrovych lesi, acidofilnich doubrav, bucin, vodnich a
pobieznich biotopd. VSechny jsou vyznamné i z hlediska soustavy Natura 2000 (evropska
stanovisté) a jsou predméty ochrany jak ve stavajicich MCHU, tak 1 v evropsky vyznamnych

Evropsky vyznamné lokality na uzemi CHKO Ceské stfredohof¥i
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lokalitach (dale jen EVL). Tato spolecCenstva jsou zpravidla druhové velmi bohatd, s velkym
mnozstvim zvlasté chranénych a evropsky vyznamnych druhl rostlin a Zivocichd (zdroj:
http://www.ceskestredohori.ochranaprirody.cz).

o

V ramci chranéné krajinné oblasti je vyhlaSeno 5 narodnich ptirodnich rezervaci, 8 narodnich
pfirodnich pamatek, 12 pfirodnich rezervaci, 18 ptfirodnich pamatek.

Na tizemi CHKO se nachéazi celkem 33 EVL zafazenych do narodniho seznamu dle nafizeni
vlady ¢. 132/2005 Sb., kde pifedmétem ochrany jsou voln¢ Zijici Zivo¢ichové, plané rostouci
rostliny a tzv. pfirodni stanoviSté. Rozmisténi evropsky vyznamnych lokalit v rdimci CHKO
Ceské  stiedohofi je znazornéno na pfilozené mapce (zdroj:  http://www
.ceskestredohori.ochranaprirody.cz).

1. SEZNAM EVL V RAMCI CHKO CESKE STREDOHORI

Rana-Hradek (CZ0424033)

168,9420 ha; mezinarodné vyznamna lokalita s dochovanymi zbytky xerotermnich travinnych
spolecenstev a s unikatnimi spolecenstvy teplomilnych a suchomilnych zivoc€icht.

Biotopy naturové: Kontinentdlni opadavé kioviny; Polopfirozené suché travniky a facie
ktovin na vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia) Stiedoevropské silikatové suté;

Biotopy pFirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kifoviny
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Rostliny: — ——
Zivocichové: saranée skalni; sysel obecny

Oblik-Srdov-Brnik (CZ0424039)

335,1659 ha; mezinarodné vyznamna lokalita s cennymi xerotermnimi a subxerotermnimi
spoleCenstvy rostlin a zivocichil na vyhfevném geologickém podkladu.

Biotopy naturové: Vapnité nebo bazické skalni travniky (Alysso-Sedion albi); Panonské
skalni travniky (Stipo-Festucetalia pallentis); Polopfirozené suché travniky a facie kfovin na
vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Extenzivni sefené louky nizin az podhuii
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis); Vapnité suté pahorkatin a horského
stupné; Dubohabfiny asociace Galio-Carpinetum; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich
a v roklich; Eurosibifské stepni doubravy

Biotopy piirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny; Nizké xerofilni kfoviny — porosty
bez skalnikli a bez s mandloné nizké; Suché bylinné lemy

Rostliny: kavyl olysaly
Zivodichové: ptastevnik kostivalovy; saranée skalni

K¥iZové vriky, Maly vrch, Sibenik (CZ0420406)
18,3414 ha; soubor stepnich ekosystémi s xerotermnimi spolecenstvy rostlin.

Biotopy naturové: Kontinentalni opadavé kioviny; Vapnité nebo bazické skalni travniky
(Alysso-Sedion albi); Polopiirozené suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia), vyzna¢na nalezisté vstavacovitych - prioritni stanovisté; Polopfirozené
suché travniky a facie kfovin na vapnitych podloZich (Festuco-Brometalia); Extenzivni
se¢ené louky nizin az podhtii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis)

Biotopy piirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny; Nizké xerofilni kfoviny — porosty
bez skalnikil a bez s mandloné nizké

Rostliny: — ——
Zivocichové: — — —

Vrch Mila (CZ0423233)

5,4900 ha; dominantni neovulkanicky suk zvonovitého tvaru (510 m.n.m.).

Biotopy naturové: Poloptirozené suché travniky a facie kfovin na vépnitych podlozich
(Festuco-Brometalia); Vapnité suté pahorkatin a horského stupné¢; Chasmofyticka vegetace
silikatovych skalnatych svahti; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich

Biotopy pFirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny; Nizké xerofilni kfoviny — porosty
bez skalnikil a bez s mandloné nizké

Rostliny: ———

Zivocichové: sarane skalni

Sinutec — Dlouhy kopec (CZ0423227)

31,5786 ha; hibet ptisobi v ploché krajiné jako terénni hraz.

Biotopy naturové: Vapnité nebo bazické skalni travniky (Alysso-Sedion albi); Polopfirozené
suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Extenzivni
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seCené¢ louky nizin az podhuii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis);
Vépnité suté pahorkatin a horského stupné

Biotopy prirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny
Rostliny: — ——
Zivocichové: ptastevnik kostivalovy

Hotenec — Ci¢ov (CZ0423212)

20,8310 ha; vrch stepniho charakteru s lesnimi porosty v jizni poloviné obvodu na tupati
kopce. Pfi pohledu od jihu vyraznd dominanta LibCeveské kotliny napadna soumérnym
tvarem

Biotopy naturové: Poloptirozené suché travniky a facie kiovin na vapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia)

Biotopy prFirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny
Rostliny: — ——
Zivodichové: ptastevnik kostivalovy

Vsechlapy — Kamyk (CZ0423236)

12,0851 ha; vyrazny kuzelovity suk, napadné vystupujici z Libéeveské kotliny.

Biotopy naturové: Kontinentalni opadavé kioviny; Vapnité nebo bazické skalni travniky
(Alysso-Sedion albi); Poloptirozené suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia); Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svaha

Biotopy prirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny

Rostliny: — ——

Zivocichové: prastevnik kostivalovy

Brezina (CZ0423202)

59,7703 ha; na nahorni plosiné rybnik s navazujici kosenou loukou. Do tzemi spada i PR
Btezina s raselinnym jezirkem a bucinou. V blizkosti rybnika vybudovany 2 mensi jezirka pro
obojzivelniky. Cést izemi zasahuje do byvalého vojenského prostoru.

Biotopy naturové: Piirozena dystrofni jezera a tiin¢; Extenzivni seCené louky nizin az podhtii
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis); Piechodova raselinisté a tfasoviste,
Buciny asociace Luzulo-Fagetum

Biotopy p¥irodni: V1hké pchacové louky; Makrofytni vegetace mélkych stojatych vod — osta-
tni porosty

Rostliny: ———

Zivocichové: Solek velky

Dobrna (CZ0423206)

7,7513 ha; pod pramenistém byly vybudovany v 18. stoleti reten¢ni nadrze, které jsou v
soucasné dob¢ s vyjimkou dvou nadrzi zcela zazemnéné. NadrZe obklopuji porosty orobince a
rakosin.

Biotopy naturové: Vlhkomilnd vysokobylinna lemova spolecenstva nizin a horského az
alpinského stupné; Extenzivni seCené louky nizin az podhiii (Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis); Dubohabfiiny asociace Galio-Carpinetum
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Biotopy pfirodni: Rékosiny eutrofnich stojatych vod; Vegetace vlhkych narusovanych pud
Rostliny: — ——
Zivocichové: colek velky

MileSovka (CZ0420416)

490,1785 ha; rozsahlé zachovalé lesni ekosystémy, spoleCenstva skal a suti, velka koncentrace
bohatych populaci vzacnych druht rostlin.

Biotopy naturové: Evropskd sucha viesovisté; Kontinentdlni opadavé kioviny; Panonské
skalni travniky (Stipo-Festucetalia pallentis); Polopfirozené suché travniky a facie kiovin na
vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych
nebo hlinito-jilovitych piadach (Molinion caeruleae); Bezkolencové louky na vapnitych,
raSelinnych nebo hlinito-jilovitych pudach (Molinion caeruleae); Extenzivni se¢ené louky
nizin az podhuii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis); Chasmofyticka
vegetace silikatovych skalnatych svahti; Pionyrska vegetace silikatovych skal (Sedo-
Scleranthion, Sedo albi-Veronicion dillenii); Buc¢iny asociace Luzulo-Fagetum; Buciny
asociace Asperulo-Fagetum; Dubohabiiny asociace Galio-Carpinetum; Lesy svazu Tilio-
Acerion na svazich, sutich a v roklich; Raselinny les; Smisené jasanovo-olSové luzni lesy
temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae); Eurosibifské
stepni doubravy

Biotopy p¥irodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny; Moktadni ol$iny; Poto¢ni a degrado-
vané jasanovo-olSové luhy; Acidofilni teplomilné doubravy bez kru¢inky chlupaté (Genista
pilosa); Suché acidofilni doubravy; Boreokontinentalni bory bez lisejnikli; Vysokostébelné
travniky skalnich terasek; Kioviny skal a drolin s rybizem alpinskym (Ribes alpinum); Vege-
tace vlhkych naruSovanych pad; Vlhké pchacové louky; Suché bylinné lemy; Acidofilni
travniky mélkych pid

Rostliny: ———

Zivocichové: ———

Boredésky vrch (CZ0422075)

34,1356 ha; Klasicka lokalita ventarol, vyronii teplého vzduchu v zimnich obdobich z hornich,
castetné umeéle rozSifenych vyuUsténi puklinového systému kopce. Na specifické
mikroklimatické poméry je vazana piitomnost rostlinnych a Zivo€isnych druhti, nesnésejicich
pokles teploty. V mozaice volnych pohyblivych suti i suti zazeménych se stiidaji lesni porosty
s nelesnimi porosty — suchych travnikd, skal a suti, na vSech expozicich.

Biotopy naturové: Kontinentalni opadavé kioviny; Vapnité nebo bazické skalni travniky
(Alysso-Sedion albi); Panonské skalni travniky (Stipo-Festucetalia pallentis); Polopiirozené
suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Extenzivni
seCené¢ louky nizin az podhlii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis);
Stiedoevropské silikatové suté; Chasmofyticka vegetace silikdtovych skalnatych svahi;
Dubohabiiny asociace Galio-Carpinetum; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v
roklich

Biotopy prFirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny; Vysokostébelné travniky skalnich te-
rasek; Suché bylinné lemy

Rostliny: koniklec otevieny

Zivocichové: — — —

Lovos (CZ0424037)
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292,9447 ha; rozsahla spolecenstva skal, suti, travnatych stepi, lesostepi a listnatych lest s
teplomilnymi druhy rostlin a zivo¢icht.

Biotopy naturové: Vapnité nebo bazické skalni travniky (Alysso-Sedion albi); Panonské
skalni travniky (Stipo-Festucetalia pallentis); Polopfirozené suché travniky a facie kfovin na
vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Extenzivni sefené louky nizin az podhuii
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis); Chasmofyticka vegetace silikatovych
skalnatych svahl; Buciny asociace Luzulo-Fagetum; Dubohabiiny asociace Galio-
Carpinetum; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich; Panonské Sipakové
doubravy

Biotopy piirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny; Nizké xerofilni kfoviny — porosty
bez skalnikii a bez s mandlon¢ nizké; Acidofilni teplomilné doubravy bez krucinky chlupaté
(Genista pilosa); Suché acidofilni doubravy

Rostliny: ———
Zivodichové: ptastevnik kostivalovy

Radobyl (CZ0423225)

29,3290 ha; osamély vrch (398 m n. m.) na pravém svahu udoli Labe. Vzhledem k
relativnimu prevyseni (od hladiny Labe pfes 200 m) vyrazna krajinnd dominanta.

Biotopy naturové: Vapnité nebo bazické skalni travniky (Alysso-Sedion albi); Polopfirozené
suché travniky a facie kiovin na vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Extenzivni
seCené louky nizin az podhuii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis);
Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahi; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich,
sutich a v roklich

Biotopy pFirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny
Rostliny: ———
Zivocichové: prastevnik kostivalovy; sarande skalni

Bilé strané u Litoméric (CZ0424129)

63,9196 ha; mirné az prudké travnaté a kiovinaté stran¢ vétSinou se zapadni nebo jihozapadni
expozici obklopené poli, ovocnymi sady, loukami a pastvinami. Vyrazné krajinné utvary,
jejichz jméno - Bilé stran¢ je odvozeno od zdaleka viditelné bilé barvy vapenct a opuk, které
jsou odkryty pod rostlinnym pokryvem ve vyssich ¢astech strani.

Biotopy naturové: Kontinentalni opadavé ktoviny; Polopfirozené suché travniky a facie
kfovin na vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Poloptirozené suché travniky a facie
ktovin na vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia), vyzna¢na nalezis$té vstavacovitych -
prioritni stanovi$té; Polopfirozené suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia); Extenzivni seéené louky nizin az podhtfi (Arrhenatherion,
Brachypodio-Centaureion nemoralis); Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svahi; Pionyrska vegetace silikatovych skal (Sedo-Scleranthion, Sedo albi-Veronicion
dillenii); Dubohabiiny asociace Galio-Carpinetum; SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy
temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae); Panonské
Sipakové doubravy; Eurosibifské stepni doubravy

Biotopy pFirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kifoviny; Suché bylinné lemy

Rostliny: stievi¢nik pantofli¢ek

Zivodichové: ptastevnik kostivalovy
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Holy vrch u Hlinné (CZ0424038)

102,9062 ha; soubor skalnich, lesostepnich a stepnich ekosystémul s vyznamnou teplomilnou
kvétenou.

Biotopy naturové: Kontinentalni opadavé kioviny; Panonské skalni travniky (Stipo-
Festucetalia pallentis); Polopfirozené suché travniky a facie kiovin na vapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia); Extenzivni seené louky nizin az podhuii (Arrhenatherion,
Brachypodio-Centaureion nemoralis); Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svaht; Pionyrska vegetace silikatovych skal (Sedo-Scleranthion, Sedo albi-Veronicion
dillenii); Buciny asociace Luzulo-Fagetum; Dubohabfiny asociace Galio-Carpinetum;
Eurosibifské stepni doubravy

Biotopy p¥irodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny; Suché bylinné lemy
Rostliny: koniklec otevieny
Zivolichové: — — —

Babinské louky (CZ0424034)

74,2738 ha; pestry soubor lucnich a lesnich ekosystémul s vyznamnymi zastupci rostlin a
zivocicha vlhkych podhorskych luk.

Biotopy naturové: Bezkolencové louky na vépnitych, raselinnych nebo hlinito-jilovitych
pidach (Molinion caeruleae); Vlhkomilna vysokobylinna lemova spoleCenstva nizin a
horského az alpinského stupné; Extenzivni secené louky nizin az podhtii (Arrhenatherion,
Brachypodio-Centaureion nemoralis); Buciny asociace Asperulo-Fagetum; Dubohabiiny
asociace Galio-Carpinetum; SmiSené jasanovo-ol$ové luzni lesy temperatni a borealni Evropy
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Biotopy p¥irodni: Mokiadni vrbiny; Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny; Poto¢ni a degrado-
vané jasanovo-olSové luhy; Vegetace vysokych osttic; Vysokostébelné travniky skalnich tera-
sek; Pohankové pastviny; Vlhké pchacové louky

Rostliny: zvonovec liliolisty

Zivocichové: ———

Ploskovice (CZ0423224)

9,0081 ha; zamecky park v intravilanu obce.

Biotopy naturové: — — —

Biotopy pFirodni: — — —

Rostliny: ———

Zivodichové: pachnik hnédy

Bezejmenny pritok Trojhorského potoka (CZ0423198)

0,7727 ha; slaby potok v hlubokém udoli. Casteén& protéka intravilany mensich obci.

Biotopy naturové: Vlhkomilnd vysokobylinna lemova spolecenstva nizin a horského az
alpinského stupné; Extenzivni seéené louky nizin az podhuii (Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis); Smisené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Biotopy piirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny; Poto¢ni a degradované jasanovo-ol-
Sove luhy; Vlhké pchacové louky

Rostliny: — ——
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Zivodichové: rak kamenac

Lucni potok — Tiebusin (CZ0423219)

0,6592 ha; potok v horni ¢asti s mistné upravovanymi biehy, ve spodni ¢asti pod silnici
Tiebusin-Dolni Tynec s odbockou v podobé umélého nahon.

Biotopy naturové: Vlhkomilna vysokobylinnd lemova spoleCenstva nizin a horského az
alpinského stupné; Extenzivni se¢ené louky nizin az podhuii (Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis); Dubohabtiny asociace Galio-Carpinetum; Smisené jasanovo-olSové
luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
Biotopy prirodni: Vihké pchacové louky

Rostliny: — ——

Zivocichové: rak kamenad

Drzovice (CZ0423651)

0,0385 ha; Pida domu €.p. 13. Nadmotska vyska lokality 276 m n. m. Letni kolonie netopyra
velkého (Myotis myotis) - uprostied urbanizovaného tizemi

Biotopy naturové: — — —
Biotopy prirodni: — ——
Rostliny: — ——
Zivocichové: netopyr velky

Dolni Plouc¢nice (CZ0513505)

779,2812 ha; povodi Dolni Plou¢nice pfedstavuje komplex vétSinou malych vodnich toku
podhorského pasma. Toky maji prevdzné piirozené koryto. Casteéné protékd intravilany
mensich obci.

Biotopy naturové: Prirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo
Hydrocharition; Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazd Ranunculion fluitantis a
Callitricho-Batrachion; Bahnité biehy fek s vegetaci svazii Chenopodion rubri p.p. a
Bidention p.p.; Vapnité nebo bazické skalni travniky (Alysso-Sedion albi); Panonské skalni
travniky (Stipo-Festucetalia pallentis); Poloptirozené suché travniky a facie kfovin na
vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych
podlozich v horskych oblastech (a v kontinentalni Evropé v podhorskych oblastech);
Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinito-jilovitych pidach (Molinion
caeruleae); Vlhkomilna vysokobylinna lemova spolecenstva nizin a horského az alpinského
stupné; Extenzivni seené louky nizin az podhuti (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion
nemoralis); Pfechodova raselinist¢ a trasovisté; Chasmofyticka vegetace silikatovych
skalnatych svahu; Pionyrska vegetace silikatovych skal (Sedo-Scleranthion, Sedo albi-
Veronicion dillenii); Buciny asociace Asperulo-Fagetum; Dubohabfiny asociace Galio-
Carpinetum; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich; Staré acidofilni
doubravy s dubem letnim (Quercus robur) na pis¢itych planich; SmiSené jasanovo-olSové
luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae);
Eurosibitské stepni doubravy

Biotopy piirodni: Vrbové kioviny hlinitych a piscitych néplavi; Vysoké mezofilni a xerofilni
kfoviny; Mokiadni olSiny; Poto¢ni a degradované jasanovo-olSové luhy; Suché acidofilni
doubravy; Subkontinentalni borové doubravy; Boreokontinentalni bory bez liSejniki;
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Rakosiny eutrofnich stojatych vod; Ri¢ni rakosiny; PobfeZni vegetace potokidl; Vegetace
vysokych ostfic; Vysokostébelné travniky skalnich terasek; Ktoviny skal a drolin s rybizem
alpinskym (Ribes alpinum); Vegetace vlhkych naruSovanych pud; Pohankové pastviny;
Aluvidlni psarkové louky; VIlhké pchacové louky; Mezofilni bylinné lemy; Acidofilni
travniky mélkych pid; Stanovisté bez vodnich makrofyt, ale s pfiroz. nebo pfirodné
bliz.charakt.dna a biehu; Makrofytni vegetace mélkych stojatych vod s dominantni Zebratkou
bahenni (Hottonia palustris); Makrofytni vegetace mélkych stojatych vod - ostatni porosty;
Makrofytni vegetace vodnich tokli - stanovisté s potencidlnim vyskytem makrofyt nebo se
zjevne piirozenym ¢i piirodé blizkym charakterem koryta

Rostliny: — ——

Zivocichové: kuiika ohniva; losos obecny; vydra fiéni

Horni Kamenice (CZ0423507)

185,6252 ha; povodi Horni Kamenice piedstavuje komplex vétSinou malych vodnich toka
podhorského pasma. Toky maji pfevazné ptirozené koryto.

Biotopy naturové: Oligotrofni az mezotrofni stojaté vody nizinného az subalpinského stupné
kontinentalni a alpinské oblasti a horskych poloh a jinych oblasti, s vegetaci tiid Littorelletea
uniflorae nebo Isoéto-Nanojuncetea; Ptirozené ecutrofni vodni nadrze s vegetaci typu
Magnopotamion nebo Hydrocharition; Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazl
Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion; Panonské skalni travniky (Stipo-Festucetalia
pallentis); Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech (a
v kontinentalni Evropé v podhorskych oblastech); Bezkolencové louky na vapnitych,
raselinnych nebo hlinito-jilovitych ptidach (Molinion caeruleae); Vlhkomilna vysokobylinna
lemova spolecenstva nizin a horského az alpinského stupné; Extenzivni secené louky nizin az
podhuii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis); Piechodova raselinisté a
trasovisté; Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahd; Buciny asociace Luzulo-
Fagetum; Dubohabiiny asociace Galio-Carpinetum; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich,
sutich a v roklich; SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Biotopy p¥irodni: Moktadni vrbiny; Vrbové kioviny hlinitych a pisc€itych naplavli; Moktadni
olSiny; Poto¢ni a degradované jasanovo-olSové luhy; Subkontinentalni borové doubravy;
Boreokontinentalni bory bez lisejnikii; Rakosiny eutrofnich stojatych vod; Ri¢ni rakosiny;
PobifeZzni vegetace potokil; Vegetace vysokych ostfic; Aluvidlni psarkové louky; VIhké
pchaCoveé louky; Mezofilni bylinné lemy; Acidofilni travniky mélkych pid; Makrofytni
vegetace vodnich tokli - stanovi§t¢ s potencidlnim vyskytem makrofyt nebo se zjevné
pfirozenym ¢i piirodé blizkym charakterem koryta

Rostliny: — ——

Zivo&ichové: losos obecny; vydra Fi¢ni

Binov-BobFi soutéska (CZ0510441)

455,9207 ha; vétsSinou zalesnéné severni, vychodni a jihovychodni svahy, s eroznim udolim
Bobtiho potoka v severni ¢asti lokality, orientovanym od zapadu k vychodu.

Biotopy naturové: Panonské skalni travniky (Stipo-Festucetalia pallentis); Vlhkomilna vyso-
kobylinna lemova spolecenstva nizin a horského az alpinského stupné; Extenzivni seCené
louky nizin az podhaii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis); Chas-
mofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahii; Buciny asociace Luzulo-Fagetum; Buciny
asociace Asperulo-Fagetum
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Dubohabiiny asociace Galio-Carpinetum; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a
Vv roklich; SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae); Eurosibifské stepni doubravy

Biotopy piirodni: Mokiadni vrbiny; Vysoké mezofilni a xerofilni kifoviny; Poto¢ni a
degradované jasanovo-olSové luhy; Pobiezni vegetace potoki; Vysokostébelné travniky
skalnich terasek; Ktoviny skal a drolin s rybizem alpinskym (Ribes alpinum); Pohankové
pastviny; Vlhké pchacové louky; Mezofilni bylinné lemy

Rostliny: ———

Zivolichové: — — —

Bohyiiska lada, Chmelnik, Lotartv vrch (CZ0420451)

376,8554 ha; cClenité, riznorodé a pestré uzemi s lesy na svazich, luhy, vlhkymi loukami,
malymi vodnimi toky, moktady, tiini v poto¢nim udoli.

Biotopy naturové: Polopfirozené suché travniky a facie kiovin na vapnitych podloZich
(Festuco-Brometalia), vyznac¢na nalezisté vstavacovitych - prioritni stanovisté; Poloptirozené
suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Bezkolencové
louky na vapnitych, raSelinnych nebo hlinito-jilovitych pudach (Molinion caeruleae);
Vlhkomiln4d vysokobylinna lemové spoleCenstva niZin a horského az alpinského stupné;
Extenzivni seCené louky nizin az podhuii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion
nemoralis); Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahii; Buciny asociace Luzulo-
Fagetum; Buciny asociace Asperulo-Fagetum; Dubohabiiny asociace Galio-Carpinetum;
Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich; SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy
temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Biotopy prirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny; Poto¢ni a degradované jasanovo-
olSové luhy; Acidofilni teplomilné¢ doubravy bez krucinky chlupaté (Genista pilosa); Suché
acidofilni doubravy; Subkontinentalni borové doubravy; Vegetace vysokych ostfic; Lesni
pramenisté bez tvorby pénovel; Vegetace vlhkych narusovanych ptid; Pohainkové pastviny;
Vlhké pchacové louky

Rostliny: ———
Zivocichové: — — —

Hunikovsky potok (CZ0423001)

4,2579 ha; potok v hlubokém tudoli, protékajici mezi loukami, obklopenymi zalesnénymi
vrchy.

Biotopy naturové: Ptirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo
Hydrocharition; Vlhkomilna vysokobylinna lemova spoleCenstva nizin a horského az
alpinského stupné; Extenzivni seCené louky nizin az podhaii (Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis)

Biotopy p¥Firodni: Mokiadni vrbiny; Poto¢ni a degradované jasanovo-olSové luhy; Pohankové
pastviny

Rostliny: — ——
Zivodichové: rak kamenad
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Kostalov (CZ0420459)

485,4839 ha; pahorkatinné Gzemi s listnatymi lesy, sutémi, skdlami a travnimi porosty
vyskytujicimi se pfevazné jen na vrcholech kopcu.

Biotopy naturové: Kontinentalni opadavé kioviny; Panonské skalni travniky (Stipo-
Festucetalia pallentis); Polopfirozené suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia); Poloptirozené suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia), vyzna¢na nalezisté vstavacovitych - prioritni stanovisté; Polopfirozené
suché travniky a facie kiovin na vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia); Extenzivni
seCené¢ louky nizin az podhtii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis);
Chasmofytickd vegetace silikatovych skalnatych svahii; Dubohabiiny asociace Galio-
Carpinetum; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich; Panonské Sipakové
doubravy; Eurosibiiské stepni doubravy

Biotopy pfirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny; Poto¢ni a degradované jasanovo-ol-
Sové luhy; Lesni pramenisté bez tvorby pénovceil; Suché bylinné lemy

Rostliny: ———

Zivolichové: — — —

Lhota (CZ0420455)

82,9671 ha; spolecenstva velmi zachovalych a reprezentativnich sutovych lest, teplomilnych
doubrav, bucin a dubohabiin. Celostatni vyznam lokality je dan mj. velkou koncentraci
vzacnych a zvlasté chranénych druhi rostlin a zivocicht.

Biotopy naturové: Stiedoevropské silikatové suté; Buciny asociace Asperulo-Fagetum;
Dubohabtiny asociace Galio-Carpinetum; Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a
v roklich; Smisené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a boredlni Evropy (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae); Eurosibitské stepni doubravy

Biotopy p#irodni: — — —

Rostliny: ———

Zivocichové: ———

Lipska hora (CZ0420454)

66,0249 ha; zna¢na cast ploch svaht je pokryta akumulaci hrubych suti, kromé¢ J a JV svahi
pokrytych lesem. Pfi S upati vlhké louky.

Biotopy naturové: Poloptirozené suché travniky a facie kfovin na véapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia); Extenzivni seené louky nizin az podhuii (Arrhenatherion,
Brachypodio-Centaureion nemoralis); Vapnité suté pahorkatin a horského stupngé;
Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahti; Budiny asociace Luzulo-Fagetum;
Buciny asociace Asperulo-Fagetum; Dubohabfiny asociace Galio-Carpinetum; Lesy svazu
Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich; Eurosibifské stepni doubravy

Biotopy prirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny; Acidofilni teplomilné doubravy bez
kru¢inky chlupaté (Genista pilosa); Suché acidofilni doubravy; Vlhké pchacové louky; Suché
bylinné lemy

Rostliny: — ——

Zivodichové: — — —
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Ostry (CZ0420456)
93,2383 ha; zalesnény izolovany ¢edi¢ovy vrch.

Biotopy naturové: Poloptirozené suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich
(Festuco-Brometalia); Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahi; Buciny
asociace Asperulo-Fagetum; Dubohabiiny asociace Galio-Carpinetum; Lesy svazu Tilio-
Acerion na svazich, sutich a v roklich; Eurosibitfské stepni doubravy

Biotopy prirodni: Vysokobylinné vegetace zazemnénych drolin
Rostliny: — ——
Zivocichové: ———

PleSivec (CZ0420462)

5,1961 ha; volné oteviené suté pokryvajici svahy a caste¢né i vrcholové partie kopce se
systémem proudéni vzduchu, umozitujicim existenci ledovych jam.

Biotopy naturové: Extenzivni seCené louky nizin az podhuti (Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis); Stfedoevropské silikatové suté; Chasmofytickda vegetace
silikatovych skalnatych svahti; Pionyrska vegetace silikatovych skal (Sedo-Scleranthion, Sedo
albi-Veronicion dillenii); Dubohabtiny asociace Galio-Carpinetum; Lesy svazu Tilio-Acerion
na svazich, sutich a v roklich; Eurosibitfské stepni doubravy

Biotopy prirodni: Suché¢ acidofilni doubravy; Suché¢ bylinné lemy
Rostliny: ———
Zivocichové: — — —

Sedlo (CZ0420449)

54,3701 ha; tefritové hiebeny s piikrymi svahy a mocnymi sutémi, s listnatymi porosty
pralesovitého charakteru, s teplomilnou kvétenou i relikty alpinské flory.

Biotopy naturové: Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svaht; Lesy svazu Tilio-
Acerion na svazich, sutich a v roklich

Biotopy piirodni: Poto¢ni a degradované jasanovo-olSové luhy; Acidofilni teplomilné dou-
bravy bez kru€inky chlupaté (Genista pilosa); Suché acidofilni doubravy; Kioviny skal a dro-
lin s rybizem alpinskym (Ribes alpinum)

Rostliny: ———

Zivocichové: — — —

Titénské strané (CZ0420460)

12,5636 ha; jedna se o tzv. "Bilou stran" s vyskytem xerotermnich stepnich travnikd, velky
vyznam pro pritomnou subhalofilni vegetaci ma eroze a soliflukce slinu. Halofilni habitaty
jsou vazané jak na silné¢ prameny a jejich struzky tak i na pomérné neznatelné priisaky na
upati bilé stran¢.

Biotopy naturové: Vnitrozemské slané louky; Polopfirozené suché travniky a facie kiovin na
vapnitych podlozich (Festuco-Brometalia)

Biotopy pFirodni: Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny

Rostliny: ———

Zivocichové: ———
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Klenec (CZ0422077)

5,2667 ha; Stérkopiskové terasy feky Labe a jeho pfitokti vychdzejici na povrch v mirném
rovinném terénu.

Biotopy naturové: Oteviené travniky kontinentalnich dun s palickovcem (Corynephorus) a
psineCkem (Agrostis); Evropska sucha viesovisté; Extenzivni seéené louky nizin az podhufi
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis); Dubohabiiny asociace Galio-
Carpinetum

Biotopy pFirodni: — ——

Rostliny: hvozdik pise¢ny Cesky

Zivolichové: — — —

Ve 33 EVL je mapovano celkem 31 stanovist' dle ptilohy I. smérnice 92/43/EHS. V ramci
téchto 31 stanovist’ se vyskytuje 42 naturovych biotopii dle Katalogu biotopit CR. Déle se zde
vyskytuje 29 ostatnich ptirodnich biotopi dle Katalogu biotopti CR.

Tab.1 Vyskyt PO, EVL, stanovist’, biotopit a druhii v ramci NATURA2000

~ CHKO Ceske
R stfedohofi
Ptaci oblasti 41 0
Evropsky vyznamné lokality 1082 33
Stanovisté z prilohy I. smérnice 92/43/EHS 61 31
Naturové biotopy (dle katalogu biotopti CR) 122 42
Ostatni ptirodni biotopy (dle katalogu biotopti CR) 39 29
Druhy z ptilohy II. smérnice 92/43/EHS 105 15
7 toho: . rgstliny 40 5
zivocichové 65 10

* do jednoho stanovi§té z piilohy I. Smérice 92/43/EHS mize patfit vice biotopt dle Katalogu biotopti CR

Tab.2 Vyiskyt jednotlivich skupin biotopii v CR a CHKO Ceské stitedohoii

Evropsky vyznamné CR CHKO Ceské sttedohofi
lokality — biotopy Naturové Ostatni Naturové Ostatni
Vodni toky a nadrze 10 5 4 4
Moktady a pobiezni vegetace 11 8 4 4
Pramenist¢ a raselinisté 10 3 2 1
Skaly, suté€ a jeskyné 5 4 3 3
Alpinské bezlesi 14 0 0 0
Sekundérni travniky a viesovisté 36 7 19 7
Kfoviny 3 4 1 4
Lesy 33 8 9 6
Celkem 122 39 42 29
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Tab.3 Vyméra typii biotopii v ramci CHKO Ceské stiedohoii

Vyméry
ha %
Naturové biotopy (dle katalogu biotopts CR) 2417,7023 55,39
Ostatni piirodni biotopy (dle katalogu biotopis CR) 582,9820 13,35
Biotopy fady X 1 364,4883 31,26
Celkem 4 365,1726 100,00
Tab.4 Vyméra jednotlivych skupin biotopii v CHKO Ceské stiedohoii
Vyméry naturové biotopy ostatni biotopy
ha % ha %
Vodni toky a nadrze 17,1723 0,71 32,7342 5,61
Mokiady a pobfezni vegetace 46,4400 1,92 25,7463 4.42
Pramenis$té a raseliniS$té 0,5818 0,02 0,0520 0,01
Skaly, sut¢ a jeskyné 6,2348 0,26 41,5519 7,13
Alpinské bezlesi 0,0000 0,00 0,0000 0,00
Sekundarni travniky a viesovisté 610,0027 25,24 114,6209 19,66
Kioviny 1,5155 0,06 222,4342 38,15
Lesy 1735,7552 71,79 145,8425 25,02
Celkem 2417,7023 100,00 582,9820 100,00

Jednotlivé skupiny naturovych biotopti jsou v jednotlivyjch EVL vramci CHKO Ceské
sttedohofi zastoupeny nasledovné: sekundarni travniky a viesovisté ve 29 EVL; lesy ve 24
EVL; skaly, suté a jeskyné ve 21 EVL; kioviny v 8 EVL; vodni toky a nadrze ve 4 EVL;
pramenisté a raselinis$té¢ ve 3 EVL; mokiady a pobiezni vegetace ve 2 EVL. Ve 2 EVL neni

zastoupen zadny naturovy biotop.

Tento ptispévek vznikl za pouZiti internetovych stranek:

http://www.ceskestredohori.ochranaprirody.cz

http://www.nature.cz/natura2000-design3/hp.php

Kontaktni adresa autora:

Ing. Stépan Biezovjak

UHUL Brandys nad Labem, pob. Kroméiz
nam. Miru 498

767 01 Kroméfiz

E-mail: brezovjak.stepan@uhul.cz, www.uhul.cz
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Jaromir Mackt

OD SCENARU KLIMATICKE ZMENY K ADAPTACNIM
OPATRENIM V LESICH CR

Dopady zmény klimatického systému Zem¢ na vegetaci a jeji adaptaci je tieba sledovat a
hodnotit na Grovni globalni a Grovni regionalni. Ob¢ urovné spolu Gzce souvisi, adaptacni
opatieni jsou zcela rozdilna.

Odbornici z NASA a Kalifornského technologického institutu ve spolecné studii tvrdi, ze
klimatické zmény ovlivni zasadnim zptasobem 40 procent ekosystémi na planeté jesté
béhem tohoto stoleti. Pokusili se zmapovat, které oblasti tyto zmény zasdhnou nejsilngji a
dospéli podle serveru Bits of Science k Sokujicim zaveéram.

Klimatické zmény povedou podle védct k rozsdhlym proménam vyskytu lest, stepi, tunder,
pousti nebo zalednéni. I tam, kde neni poust’ ¢i naopak led, se ofekiava proména 30
procent vegetace. Mezi oblasti, kde se zména klimatu proméni nejvyraznéji, patii rozsahlé
oblasti na severni polokouli: sever USA a Kanada, vétsina Evropy, Sibife, sever Ciny a pak
také oblast Himalaji.

Projekce jsou zalozeny na modelu nartstu globalnich primérnych teplot o dva az Ctyri
stupné Celsia do konce stoleti. Pokud se tato pfedpovéd’ naplni, dosdhnou teploty trovné
maxim z meziledovych dob. Ackoli se tedy ned¢je nic, co by Zemé uz nezazila, odbornici
upozoriiuji, Ze tentokrat probihd rist teplot pfiblizné 100krat rychleji. Rychld zména zkracuje
¢as pro mozné piizptisobeni rostlin a zZivo¢icht a naopak zvysuje riziko jejich vyhynuti.

Jen v letech 1999 — 2009 bylo na trovni regionalnich studii zpracovano v CR:

29 projekti fesicich dopad globalni klimatické zmény (GKZ)

88 projektii fesici opatieni stability a ozdravéni lesnich porosti bez piimé pricinnosti GKZ

37 projekti, které n€jakym zptsobem pfispivaji k feSeni vyse uvedenych projektt
e 19 zahraniénich projekti feSenych v CR

Je vsak tfeba hledat odpoveéd’ na otdzku: Jaka opatieni ve smyslu pfedbézné opatrnosti ke
sniZeni vlivu globalni klimatické zmény na lesni ekosystémy byla uplatnéna?

Pro vSechny lesy u€inky vlivu klimatu nebudou linedrni a obecné dost posilujici nez
vyrovnavaci. Rychlost reakce bude zavisla na uspofadani ptirodni a lidské adaptaci. Lidska
intervence bude rychle pfizplisobena zménam v biomu a rozsifeni druhii v regionech, které
budou ovlivnény hospodafenim. Proces ptizptisobeni pravdépodobné probéhne pomaleji
v ptirodnich lesich, kde pfimé intervence ¢lovéka chybi.

Je mozné, Ze fidicim faktorem je dané setrva¢nost neobhospodatrovanych lesnich systému bez
poskozeni. Tyto lesy mohou ukazovat nizkou zranitelnost a nizkou klimatickou citlivost.

Lesy mohou setrvat a jevit nizkou zranitelnost a klimatickou citlivost, ale mohou byt dost
klimaticky citlivé zplsobem ne okamzité ziejmym. Pak jejich zranitelnost se muze stat
redukci kvality (degradace) pravé kdyz lesy setrvaji ve svém byti. ZvySeni poskozeni muize
ale rychle vést ke strukturdlnim zméndm s nahradou plevelnych druhli. Perspektivné
v kontextu se vSemi pfimymi a nepfimymi vlivy klimatické zmény a jeji interakce, potencial
zranitelnosti lesi je vysoky.
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1. PREHLED ETAP A NAVRZENYCH OPATRENI NA UROVNI
HOSPODARSKE UPRAVY LESU

1.1. Zavéry a doporuceni pro zpracovani ramcovych smérnic hospodareni
LHP
(seminar lesnickeé typologie UHUL Brandys n.L., 1994)

Na podkladé:

Zavéredna zprava vyzkumného tikolu OLH MZe CR Posun lesnich vegetacnich stupitii v CR
v souvislosti s regiondlnim scéndrem klimatické zmeny z let 1993 a 1994

a vystupu:

MACKU J., Metodika interpretace dopadii klimatickych zmén na lesni ekosystémy, UHUL
Brandys nad Labem., 26 stran, 1994, (upravena verze zavére¢né zpravy pro OLH — MZe CR)

UHUL Brandys nad Labem pfijal na seminaii 1.-2. 2. 1994 nésledujici zavéry a doporuceni
pro zpracovani ramcovych smérnic hospodateni LHP:

1) Cilem je na urovni soucasnych poznatkt aplikovat opatieni, ktera povedou ke sni Zeni
rizika negativnich vlivl klimatické zmény na lesni ekosystémy.

2) Byla pfijata varianta ,pfedbézné opatrnosti“ bez ohledu na to zda bude splnén
ptedpoklad regionélniho scénéafe klimatické zmény.

3) Konstatuje se stavajici destabilizace lesnich ekosystému a jeji dlouhodoby charakter.Tato
skute¢nost pfindsi do tivah o budoucim vyvoji lesti a zpisobech hospodateni novou
dimenzi, tj. zajistit ekologickou stabilitu a podstatu lesa viibec ve smyslu strategie trvale
udrzitelného rozvoje LH.

4) Ptedpokladem pro vyuziti mapovych podkladi regiondlniho scénare klimatické zmény je
jejich digitalizace*.

5) Naurovni zakladnich rozhodnuti prosazovat:
e podporu jemnéjsich a prirodé€ blizkych zptisobti hospodaieni

e Vv cilové skladbé dievin zlstava zakladem spektrum domadcich dfevin s cilem zvySeni
biodiverzity lesnich ekosystému s vyuzitim ekologického optima lesnich dievin.

e Na piikladech to znamena:

o omezit smrk pfedevsim na kyselych a susSich stanovistich 3. a ¢aste¢n€ 1 4. LVS
zondlnich kategorii,

zvysit zastoupeni dubu zimniho v 3. a 4. LVS,
zvyraznit podil buku a jeho stabiliza¢ni tlohu obecné,
zvysit zastoupeni vhodnych ekotypii borovice,

na lokalitach se samovolnou obnovou jasanu ponechat jeho zastoupeni v obnovnim
cili,

o O O O

o zasadou zlstava maximalni vyuZziti vhodnych ekotypt dfevin a jejich lokalnich
populaci (ekodémi),

o introdukce dfevin je opodstatnénd pouze u ovetenych ekotypii a na vytypovanych
stanovistich (s pfihlédnutim k ustanoveni zakona 114/92 Sb.)
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6) Zduraznuje se vazba na zasady vnitfni a vnéjSi porostni prostorové upravy, uplatnéni
kostry ekologické stability a prvkli USES vcetné vystupt prizkumu ochrany lest a jeho
dila — mapy dlouhodobych opatteni ochrany lesu.

1.2. Oblastni plany rozvoje lest
(UHUL Brandys n.L., 1997 — 2002)

Na zakladé

Uzemni studie zmény klimatu pro CR, element 2, Narodni klimaticky program CR, US
Country Studies Program

a vystupt:

MACKU J. in MOLDAN B., SOBISEK B., Uzemni studie zmeény klimatu CR, ZAavéretna zprava
projektu, Praha 1995, 55 stran, I-111 Dodatky

MACKU J. in VINS B. A KOL., Dopady mozné zmény klimatu na lesy v CR, CHMU Praha 1996,
34 stran

Dalsi zdroje:

KOPECKA V. AOPAK CR, BUCEK A. ULBT FLD MZLU BRNO, Modelovani moznych diisledkii
globalnich klimatickych zmeén na uzemi Ceské republiky, (vystup grantu VaV/610/3/96
“Uzemni souvislosti péce o krajinu*), AOPAK 1999, 28 str. 13 mapovych pftiloh.

Vyuziti GIS a DPZ pri vyzkumu prirody a krajiny chranenych vizemi, ohrozenych ekosystémii
a nezive prirody za ucelem zlepSeni péce o toto uzemi, zavérecnd zprava podukolu dil¢iho
ukolu DU 01

Pro prognézu diisledkii globalnich klimatickych zmén v krajing CR byl pouzit nedynamicky
korelativni model, zaloZzeny na vztahu mezi soufasnymi klimatickymi charakteristikami a
vegetaci, vyuzivajici prognostistické metody prostorovych analogii. Upozorfiuje se na oblast
,motyliho efektu, kde malé odchylky mohou mit velké nasledky. Prace se snazi tyto
nasledky specifikovat v pojeti principu pfedb&ézné opatrnosti.

Podle soucasnych nazorti se vegetacni stuptiovitost postupné ustalila v obdobi starSiho
subatlantika, které¢ zafind 800-500 let pt.n.l. (Jankovskd 1997). Soucasna vegetacni
stupniovitost odrazi nejen soucasné klima, ale 1 kolisani klimatu a extrémy pocasi v poslednich
dvou tisiciletich. Nelze vSak hovofit o zménach vegetacnich stupit, ale o ,.trendu zmén
vegetacni stupnovitosti®, vyjadiujici smér vyvoje bioty v krajiné v souvislosti se zménami
klimatu. Vysledky modelovani potvrdily, Ze na tizemi CR existuji regionalni rozdily
v klimatickych charakteristikach vegetac¢nich stupnu, které se projevi i v trendu posunu
vegetacni stupniovitosti v disledku globalniho otepleni. Trendy zmén vegetacni stupniovitosti
podle regionalniho modelu jsou mnohem vyraznéjsi nez podle modelu celorepublikového.

Kritické zmény lze ocCekavat predevsim tam, kde dojde k posunu vegetacnich stupni
s dominanci mezofilnich stfedoevropskych druhti (3.-5. stupent) do 1. az 2. vegeta¢niho
stupné€. Diisledky zmén klimatickych podminek pro péstovani smrku ztepilého podle scénaie
trendu posunu vegetacnich stupna k roku 2030 vedou v podstaté k zavéru, ze dobré a velmi
dobré podminky pro smrk zdstanou v oblastech jeho pfirozeného rozsiteni. Vyhodnoceni
scénafi trendu posunu vegetacnich stupnii z hlediska podminek pro péstovani buku ukazuje,
ze k roku 2030 budou zcela nevhodné podminky pro buk predevsim v téch oblastech, kde se i
v soucasné dobé vyskytuje jen vyjimecné a nebo zde zcela chybi. Naopak, kde buk tvoii
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porostutvornou drevinu, nepfedpokladd se katastrofické zhorSeni podminek pro existenci
buku, ani vyrazné omezeni rozsahu uzemi.

Uvedené poznatky byly zakotveny do: MACKU J. A KOL., Metodiky Oblastnich planii rozvoje
lesti, UHUL Brandys n.L., 1996 a 1999, 119 str.:

Citace z kap. 7.1.1.6. Scénar globalni klimatické zmény a jeji dopad na LH

Cilem je reagovat na uroven soucasnych poznatkl véetné scénaiti podle klimatickych modelti
GISS a CCCM k ¢asovym horizontim, soucasny stav, rok 2010 a 2030 (Kalvova, 1995).
Tohoto scénafe bylo vyuzito pro zpracovani mapového obrazu trendu posunu vegetacnich
stupnit na zakladé scénafe zmén rocnich primérnych teplot a srazek podle klimatického
modelu GISS. V roénim priaméru je k roku 2010 piedpokladana teplotni odchylka +0,98 a
pomér srazek 1,038 k roku 2030, teplotni odchylka +1,96 a pomér srazek 1,075.

Jako podkladové materidly byly p0u21ty mapy pramérnych ro¢nich teplot a rocnich
srazkovych uhmi zpracovanych CHMU 1:1000000 (D — OPRL). Na zikladé t&chto
podkladi a stavajiciho prub&hu LVS se zpracuje jejich posun k roku 2010 a 2030.

Kvalitativné jsou nejcitlivéjsi azondlni a intrazonalni geobiocendsy nizsich a nejvyssich LVS.
Nejveétsi riziko zranitelnosti nesou smrkové monokultury ve 2. a 3. LVS. Nejlepsi
predpoklady adaptibility maji geobiocenosy s nejvétsi ekologickou valenci (zpravidla zivna
fada) a populaci autochtonnich drevin.

Na tyto skutecnosti musi vystupy typologie lesii zareagovat a v ramcovych smérnicich
hospodateni zdlraznovat v cilové skladbé vedle podilu listnd¢t i1 zastoupeni predevsim
vhodnych ekotyptli lokalnich populaci dievin (napf. borovice).

Stav a cile: Soudasny stav druhové skladby lestt CR oproti skladb& na urovni piirozené
potencialni vegetace je znacné rozdilny jak po strance kvantifikace jednotlivych druhd, napft.
puvodni zastoupeni smrku by ¢inilo 11,2 % oproti souasnému s s 55,8 %, tak po strance
prostorové a zejména po strance kvalitativni, resp. genetické. Podstatné jsou pak také zmeny
zastoupeni dfevin nejen na Urovni LVS, ale také edafickych kategorii, a tato skutecnost ma
pro citlivost, zranitelnost a adaptabilitu lesa mnohem vétsi vypovidaci schopnost.

Citlivost porostniho typu (PT) vramci cilového hospodaistvi (CHS) se opird o jeho
ekologické naroky a stanoveni limitli na zdklad¢ scénait globalni klimatické zmény (GKZ).

Zranitelnost je charakterizovana riziky pii nichz dochazi ke zménam, kdyz se vychazi s
znalosti spektra téchto rizik.

Adaptabilita jako reakce pfizptisobeni PT na zmény ekologickych podminek je zavisla na
jejich citlivosti a zranitelnosti.

Vystupem je kvantifikace citlivosti, zranitelnosti a adaptibility reprezentativnich PT v CHS
V porovnani s pfirozenou potencidlni vegetaci na zéklad¢ analyz stupné pfirozenosti dle
scénaire GKZ.

1.3. Oblastni typologické elaboraty (UHUL Brandys n.L., 2007)

Na zéklad€¢ vystupt projektu VaV/740/1/01 Klimaticka zména a klimatické fluktuace —
normaly vybranych klimatologickych prvkii na uzemi CR, dil¢i projekt 02 Vyzkum dopadd
klimatické zmény vyvolané zesilenim sklenikového efektu na sektor lesniho hospodarstvi
(koordinator Janous J., 2002, 63 str.) byla tato opatieni zakotvena do:
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MACKU J. A KOL., Pracovni postupy Oblastnich typologickych elaboratii, UHUL Brandys
n.L., 2004, 33 str. + CD)

Citace z kap. 4.1.4. Scénare klimatické zmény (vektor srazkovych a teplotnich izocar pro roky
1990, 2010, 2020, 2030):

Problematiku dopadti zmény klimatu na lesy a lesni hospodaistvi Ceské republiky chapeme
jako reakci porostl lesnich dfevin na zménéné stanovistni podminky vlivem zmeén
Klimatickych faktor a na zvySenou koncentraci CO,. Tedy dasledkem zmény klimatu je
zméneény potencial stanovisté pro péstovani porosti lesnich dievin, a také zménéné naroky a
tolerance lesnich dfevin ke stanovistnim podminkam.

Je ziejmé, ze predikovana zména klimatu se v uvedeném systému nejvice projevi ve vztahu
mezi klimatem a biocendzou, tedy ve vertikdlnim cClenéni sit€ typologického systému,
Vv ¢lenéni na lesni vegetacni stupné.

Zatazeni daného stanovisté do prislusného LVS ve své podstaté vyjadiuje produkéni potencial
stanovisté z hlediska klimatickych podminek pro danou dievinu. Lesni vegetacni stupné byly
odvozeny od stanoviStnich narokl nejdilezitéjSich hospodatskych dievin a postihuji spojité
jsou charakterizovany intervaly pramérné rocni teploty, primérného ro¢niho uhrnu srazek,
pramérné délky vegetaéniho obdobi a nadmotské vysky. Za rozhodujici pro zatfazeni do
ptislusného LVS je moZné povaZovat ukazatele teploty a srazek. Délku vegetacniho obdobi je
mozné povazovat za zavislou na teploté a nadmoiska vyska je spise ukazatel informativni a
nemusi byt urcujici.

Vzhledem k vyse uvedenému se jako prostfedek stanoveni dopadu klimatické zmény na lesy
vzdy nabizelo a stale nabizi pouziti LVS. Je to logické pojitko mezi klimatem a systémem
hospodaisko-tipravnického planovani v lesich. Kazdy pokus, kazdy algoritmus propojeni
klimatického scénafe s kritérii urujicimi LVS a stanoveni posunt hranic LVS v disledku
klimatické zmény znamenal vyznamné poznatky pro vytvofeni si pfedstavy o mozném vlivu
na lesy a lesni hospodarstvi.

Nasi snahou bylo postoupit od mechanického posunu LVS na zékladé pivodnich kritérii LVS
a diference normalovych a o¢ekavanych klimatickych podminek dané scénafem k zohlednéni
fyziologické odezvy lesni dieviny.

e [ze fici, Ze v disledku ménicich se podminek prostfedi kritéria LVS jiZ ne zcela
odpovidaji klimatickému normalu 1961-1990.

e Mcnici se koncentrace CO; vV ovzdusi méni stanovistni naroky lesnich dfevin, zejména
rozSifuje hranice jejich tolerance.

e Reakce drfeviny na klimatickou zménu odrazi pfirodni zadkon limitniho faktoru, tzn.
vaha faktoru nema konstantni charakter.

e [esnickd praxe pouziva kritéria LVS jako ramcova a klade velky diiraz na mistni
typologické setteni.

Zvysena koncentrace CO:

e Pozitivn¢ stimuluje fotosyntézu, z toho vyplyva vyssi produkce asimilati. Obecné lze
konstatovat, ze pozitivné ovlivni produkci biomasy v ekosystému.
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e Dochazi ke zméné¢ poméru nadzemni a podzemni biomasy ve prospéch podzemni
biomasy, ¢im chudsi stanovisté tim vice, dievina musi zabezpecit dostateCny piisun
Zivin.

e (Celkove¢ vyznamngjsi vliv na produkci nadzemni biomasy lze ocekavat na bohatsich
pudach v disledku lepsiho vyuziti potencidlu produkce asimilati a piiznivéjSiho
poméru nadzemni/podzemni biomasa, zvySend rychlost tvorby asimilati indukuje
relativni nedostatek mineralnich zivin nebo i1 vody a suSina je ptednostn¢ ukladana do
kotentl.

e Snizuje se vodivost priaduchti, vzhledem k mozné vétsi produkci biomasy nemusi dojit
k poklesu transpirace.

e ZvySuje se vSak tolerance ke stresu deficitem vody, dfevina ma potencial
k hospodarngj$imu vyuzivani vody a zejména ma z hlediska zasobovani vodou

v

ptiznivéjsi pomér nadzemni/podzemni biomasa.
e Dochazi ke zrychleni individualniho vyvoje.

e V¢&tsi produkce biomasy se nemusi projevit ve vétsi produkei téZenych sortimentd (vliv
alokace uhliku).

e Zvyseny vydej exudatu do rhizosféry a vySsi obsah cukrt v pletivech ovlivituje vyskyt
biotickych Cinitela.
Dopad klimatické zmény na lesy a lesni hospodéfstvi je mozné stanovit v naslednych krocich,
tyto jsou zde charakterizovéany i s uvedenim jejich vérohodnosti.

e zména klimatickych faktort (to, Ze nastane globalni otepleni se povazuje za prokazané,
lokalni projev lze ur¢it s malou pravdépodobnosti — dokonce muze lokalné dojit k
ochlazeni, pravdépodobnost vyplyva z pravdépodobnosti scénaie a dale pouzité metody
downscaling do lokalni sité bodi, dosud jsou pro Evropu pouzivany scénare otepleni)

e zmeéna koncentrace CO; (je prokazana, kvantifikujici scénaf mé vysokou vérohodnost)

e zména pudniho potencialu (zahrnuje reakci na zménu klimatickych faktord — je
dostatecné védecky podlozena, a reakci na zménu koncentrace CO, — nedostatek
védeckych podkladll) zména stanoviStnich narokt dievin (zahrnuje reakci na zvySenou
koncentraci CO, — nedostatek védeckych podkladi)

e zmeéna vegetatniho potencidlu stanoviSté (zahrnuje zménu klimatickych faktort —
vychazi zlesnické praxe, stanoveni vahy klimatického parametru mize byt
diskutabilni, a stanoviStnich narokd dfevin vlivem zmény koncentrace CO, -
nedostatek védeckych podkladi)

e zména ohroZeni biotickymi €initeli (zahrnuje reakci na zménu klimatickych faktori —
podlozeno védeckymi poznatky, a reakci na zménu koncentrace CO, — nedostatek
védeckych podkladi)

e zmeéna adaptaniho potencidlu (zahrnuje reakci na zménu klimatickych faktord —
podlozeno védeckymi poznatky, a reakci na zménu koncentrace CO, — nedostatek
védeckych podkladi, zménu pldniho potencidlu, stanovistnich ndrokt dfevin a
ohroZeni biotickymi €initeli)

e zména produkénich schopnosti dievin (reakce na zvySenou koncentraci CO,; —
nedostatek védeckych podkladii) zména produkéniho potencidlu jako vysledek
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vyjadfeny soucasnymi ekonomickymi ukazateli (zahrnuje vySe uvedené nejasnosti,
zatim nefesi funkci lesa jako spotiebi¢e COy)

Zavéry shrnuti poznatki pro CR a podklady pro pfijeti opatieni na principu piedb&zné
opatrnosti:

e Dopad klimatické zmény podle o¢ekavaného scénéie bude znamenat vertikalni posun
klimatickych podminek o jeden az dva v soucasnosti vymezené lesni vegetacni stupné
smérem k niz§im vegetacnim stupiiim.

e Zvysend koncentrace CO; snizi negativni dopad tohoto posunu, nejvyraznéji v nizSich
vegetaCnich stupnich, a to zejména zvySenim tolerance dfevin ke stresu (ve velmi
hrubém odhadu o 15 az 50 %).

e Dopad klimatické zmény na lesy v méfitku konkrétniho porostu lze stanovovat
vV maximalnim méfitku pfirodni lesni oblasti, generalizace pro vétsi uzemi v ramci CR
by jiz byla znaéné spekulativni.

e Zhor$i se podminky pro péstovani smrkovych porosti v soucasnych stfednich
polohach, nizké polohy budou z péstovani smrku zcela vylouCeny, a to vlivem
klimatickych podminek a tlaku biotickych ¢initeli.

Tlak na zménu dievinné skladby nové zakladanych porostli by mél stoupat

2. REKAPITULACE

Opatieni ve smyslu predbézné opatrnosti ke snizeni vlivu globalni klimatické zmény na lesni
ekosystémy na urovni dél HUL byla uplatnéna ve 4, resp. 5 etapach:

v roce 1994: Zavéry a doporuceni pro zpracovani ramcovych smérnic hospodafeni LHP
(seminaf lesnické typologie UHUL Brandys n.L.)

v letech 1996-2002: Oblastni plany rozvoje lesti (UHUL Brandys n.L.)
v roce 2007: Oblastni typologické elaboraty (UHUL Brandys n.L.)

v roce 2003: Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 13.ledna 2003 &. 53 o Narodnim
lesnickém programu (NPL)

v roce 2007: Navrh NLP IT — (Verze z 18.7.2007 po ukonceni expertniho projednavani)

V uvedenych dokumentech jsou prezentovany odkazy na vystupy projektd ¢i usneseni tak, jak
byly v pribéhu let 1994-2007 zakotveny do dél hospodaiské upravy lesu (HUL).

Zavérem lze konstatovat, e na zikladé soucasnych poznatkii, nastroje HUL — predev§im
lesnickd typologie a jeji aplikace v ramcovém planovani, nabizeji zcela redlné moznosti
uplatnéni navrhovanych opatfeni na principu predbézné opatrnosti. Prakticka aplikace je ale
podminéna legislativoui, resp. zavaznosti navrhovanych opatieni. Tak napt. dilo OPRL ma
zavaznost pouze doporucujici (mimo podil introdukovanych dfevin). Bez upravy zavaznosti
navrhovanych opatfeni zlstavaji pouze na vili osvicenych vlastniki lesa ¢i lesnich
hospodart.
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2.1. Soucasné poznatky — Scénar klimatické zmény dle modelu ALADIN.

Zdroj: JANOUS D., A KOL., Dopady zmeny klimatu a navrhy adaptacnich opatieni v sektoru
lesnictvi, Centrum vyzkumu globalni zmény AV CR, v.v.i., 2011, 19 str. (3 ptilohy).

Vychodiskem jsou podklady CHMU dle modelu ALADIN pro ¢asové periody 2011-2040,
2041-2070, 2071-2099. Vystupem jsou prostorové pruméry zakladnich klimatickych
charakteristik (primérna denni teplota, denni thrn srazek, primérna denni rychlost vétru,
vlhkost vzduchu a slune¢ni zafeni) pro vSechny lesni vegetacni stupné (LVS), vyskytujici se
Vv jednotlivych ptirodnich lesnich oblastech (PLO). Kromé téchto zakladnich charakteristik
byl zjistovan i vyskyt tii klimatickych extrémti — pocet dni s dennim thrnem srazek mensSim
nez 1 mm, které se ve vegetatnim obdobi vyskytly v obdobich delSich nez 10 dnd za sebou
(D10), pocet dni ve vegetacnim obdobi, kdy byla primérna denni teplota vyssi nez 300C
(T30) a pocet teplotnich zvrati v predjaii (T zlom) — obdobi, kdy se v zimnich mésicich
vyskytla alespont 5 dntl po sob¢ priimérna denni teplota vyssi nez 50C a pak opét klesla pod
bod mrazu.

Vypocet daného (teplotniho, srdzkového, atd.) pole probihal na podkladé bodovych
pozorovani. Pro vypocet byly pouzity technické fady stanic, tzn., Ze pivodni stani¢ni fady
byly podrobeny kontrole kvality, homogenizaci a byly doplnény chybéjici hodnoty
v méfenich. Samotny vypocet technickych fad vychazi z metody IDW, kdy pouzité udaje
okolnich stanic jsou nejprve standardizovany na nadmotskou vysku bodu, pro ktery pocitame
novou fadu, a poté je vadZenym primeérem spoctena nova hodnota. Nastaveni parametrii
vypocti se lisilo pro kazdy meteorologicky prvek. Tyto stani¢ni tdaje byly interpolovany
Vv plose metodou univerzalniho linearniho krigingu, pfed samotnym vypocétem byly uplatnény
lokalni regresni zavislosti dané veli¢iny na nadmotské vysce, kde vahovym koeficientem byla
hodnota koeficientu determinace R2 v kazdé bunce rastru. Vzhledem k zaméfeni projektu byl
pii teSeni tohoto okruhu problémt kladen hlavni diraz na odhad vyvoje klimatickych
stresovych faktorti do konce tohoto stoleti.

graf A: Priztbéh hodnot 10D dle LVS a obdobi A-E
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Pro odhad rizika pravdépodobnosti rozpadu smrkovych porostii i nutnosti provadét v nich
ucinna adaptacni opatifeni se ukdzaly z testovanych vySe uvedenych zakladnich klimatickych
prvki a odvozenych stresovych faktord jako nejvhodnéjsi stresové faktory D10 (graf 1) a T30
(graf 2). Parametr popisujici frekvenci vyskytu teplotnich zloml v ptedjafi ,,Tzlom* se
neukazal vhodnym pro srovndvani delSiho obdobi spomérné rychle se ménicimi
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klimatickymi podminkami. Mezi obdobimi A (1961-1990) az C (2010-2039) se sice
zvysoval, ale v obdobich D (2040-2069) a E (2070-2099) zase klesal; vyraznéjsi otepleni jiz
omezilo vznik teplotniho zlomu tim, Ze primémé denni teploty jiz neklesaly pfi piedjarnich
vykyvech pod nulu. Nicméné pro vystizeni rozdilu mezi ,,starym klimatickym normalem
(1961-1990) a praveé probéhlym obdobim 1991-2009 se ukazal pomérné funkénim.

graf B: Pritbéh hodnot T30 dle LVS a obdobi A—E
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3. DOPADY Z,MENY KLIMATU NA SOUCASNE LESNi
EKOSYSTEMY A EFEKTIVNI ZALESNOVANI

Pro obnovu lesa a vyvoj smrkovych porosti ma zasadni vyznam obdobi E 2071-2099. Ke
stanoveni zmén se vyuziva metoda biologické indikace, tj. informaci o pasobeni nebo
pfitomnosti nékterého Cinitele prostfednictvim jeho obrazu na zivych organismech. Samotné
biologické indikatory jen zfidkakdy jednozna¢né urcuji zménu stavu, zména je provazena
vzdy naruSenim celistvosti ekosystému, jeho stability. Zakladnim indikatorem lesnich
ekosystémt je jeho dfevinny edifikator.

Mapované typologické jednotky vSak neztraceji smysl. Zustdvaji a plati pro ramec
vymezenych ekologickych podminek trvalych i dynamickych (co do intenzity), kam se fadi i
klimatickd zména. Konkrétni priivodni znaky procesu zmény klimatu po posledni dob¢ ledové
jsou znamy jen povSechné. Predev§im velmi citlivé reaguje dievinna synuzie, jako edefikator
lesni geobiocendzy, riznym stupném vitality rtstu. Dale zménou fytocenozy (druhova,
abundance a dominance), zménou ekotopu, provazenou zménou humusové formy a kolobéhu
zivin (pH, sorpéni komplex, vytésnovani Al apod.). Stresovand stadia lesnich spoleCenstev
jsou provazena zpravidla snizenou fruktifikaci dfevin, niz$i kli¢ivosti a vitalitou semenackt
nebo Uplnou neplodnosti semen a tim dochazi k celkovému oslabeni regeneracnich schopnosti
ekosystému.

Vlastni geneze globéalni klimatické zmény na stresem zatizené ekosystémy je sloZitou
zalezitosti, zatim nedostatecné objasnénou. PredevSim musi byt jasno v tom, pro¢ nékteré
porosty na stejnych stanovistnich podminkach hynou a jiné v odlisné PLO odolavaji — jinak
muze dojit ke zcela zkreslenym zav€rim. Rozhodujici roli hraje vedle makroklimatickych
podminek ziejmée genetika porostu, vazba na ekotop a mezoklimatické podminky. Takovato
diferenciace musi byt podlozena konkrétnimi udaji o pavodnosti porostli, makroklimatu a
mezoklimatu daného uzemi. Diivodem je vzajemny synergismus stresovych faktord a jejich
obtizna kontrolovatelnost, v jakém stadiu se ekosystém nachézi. Je zfejmé, Ze odolnost dievin
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vyznamn¢ ovliviiyje trofnost pidy (podlozi, ale i pfizniva humifikace vlivem pfimési listnact)
a pfiznivé vlhkostni poméry v zavislosti na obsahu a kvalit¢ humifikace, resp. mineralizace.

Predpokladané makroklimatické zmény dle scénafe modelu ALADIN, zejména obdobi E maji
za nasledek zménu ekologickych podminek charakterizujici SLT. Znamena to vychazet z
konstrukce potencialni pfirodni vegetace, ktera je definovana (TUXEN R., 1956) jako vegetace
pfi odmyslené Cinnosti ¢lovéka s diferenciatnim primatem dievin. V nasich podminkach
V ndvaznosti na vyvoj vegetace v postglacialu (vysttidaly se 4 typy klimatu) je pojem klimaxu
postradatelny (ZLATNIK A., 1976). V tomto smyslu je preciznéjsi formulace vudci: ekologicka
fada — puda — vegetacni stuper.

Zasadni pro poznani strategie zmén je trajektorie sméru sledu stadia regresivni sukcese
(NILSSON A.,1899) ve sméru postupné degradace nebo soustavného poSkozovani az niceni
pod plsobenim néjakého rusivého faktoru, takze nemutze byt dosazena zavérecna fytocenoza.
Podobné¢ R.MIKYSKA V duchu curi§sko-montpellierské Skoly nazval podrostovy synuzidlni
komplex hospodaisky zménénych lesii ,,facielnimi degradacnimi fazemi* a povazuje je za
modifikace as a subas, vzniklé antropickymi zdsahy nebo kalamitou.

Piipady nasledkd kombinace vlivu ¢lovéka a klimatu oznacuje R. TUXEN jako paraklimax,
A.ZLATNIK jako pseudozonalni vegetaci. Tato ¢innost ma za nasledek bud’ udrzovani méné
vyvinutého stavu vegetace nebo degradaci vegetace az na degradacni stddia agregaci,
popiipad¢€ az na klimatem nebo ¢lovékem podminény ireverzibilni stav.

Dulezita je vazba na ekologické rozliSeni vegetace, vyjadiujici projev vztahu ekologické
konstituce taxonli k podminkdm uzemi svou pfitomnosti ¢i absenci. Rozhodujicim aspektem
pro vyhodnoceni makroklimatickych dat je vybér LVS odpovidajici ,,normalnimu sledu
vegetaCnich stupni®. Tim se rozumi posloupnost lesnich vegetacnich stupna vzniklych pod
vlivem makroklimatu se zvysujici se nadmotskou vyskou od nizin do hor v uzemi pozvoln¢ se
zvySujicim, kde se neuplatiiuje expozi¢ni a inverzni mezoklima.

Konstrukce pouzivaného typologického systému UHUL a parovinny charakter hercynské
oblasti vytvaii vice méné mozaikovity ¢i velmi €lenity charakter vegetacni stupnovitosti.
V koncepci vegetacni stupniovitosti se totiz nevychazi z nadmoiské vysky, ale predevs§im ze
slozeni vegetace a navic druhova skladba ve vegetacnim stupni neni jednotné (rozdily ptdni,
reliéfové, mezo a mikroklimatické).

Obecné pak plati princip, Ze ve vysSich nadmoiskych vySkach, tedy vyssich zonalnich LVS
je limitujicim faktorem teplota, srazek je relativni dostatek. V nizSich polohach jsou
naopak limitujicim faktorem prevazné srazky. Negativni vliv zvySené teploty se zde
projevuje prostiednictvim zvysené evapotranspirace. Ctvrty LVS je mozné obecné povazovat
za LVS se stejnym vlivem teploty 1 srazek. Tudiz 4. LVS budeme povaZovat za rozmezi
nariistu vyznamu teploty a poklesu vyznamu srazek smérem k vySSim stupiiim a naopak
nariistu vyznamu sradzek a vyznamu teploty smérem k niz§im LVS.

Zpracovany scénat klimatické zmény modelem ALADIN bude vyzadovat naro¢nou aplikaci
ve vazbé na ekotop a mezoklimatické podminky. Pfedev§im na Grovni niz§ich LVS 1 a 2. a
naopak na hranici lesa 8 a 9 LVS. Protoze nejsou dosud k dispozici exaktni podklady ani na
urovni modelii, budeme je povazovat za anomalie, charakterizujici riziko zachovani podstaty
lesa. V souvislosti s vyhodnocenim scénafe obdobi E se vyskytuje anomalie pseudozonalni
vegetace 1 LVS (ozn. 1A). Druhova skladba 1 LVS se podstatné neméni, 1ze doporucit vyssi

v

zastoupeni ceru. Vyznamnéjsi je dopad na zajisténi kultur.

Zcela samostatnym problémem je situace u azonalnich spolecenstev, kde mé rozhodujici vliv
zména charakteristik ekotopu. PredevSim se jedna o azondlni spoleCenstva bori a luht.
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Spolecenstva borti maji rozptyl od 2 LVS do 6 LVS, luzni pak 1-6 LVS. Na urovni 7-9 LVS
hraje zasadni roli otdzka mezoklimatu, zpravidla vrcholového fenoménu vcetné vazby na

ekotop, zejména zranitelnosti piidniho sola (mélké plidy) a nelze tedy pfedpokladat zasadni
zvySeni hranice lesa.

graf C: Porovndni zastoupeni LVS v roce 2011 a scéndie k roku 2071
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Jifi Dohnal

PODPORA BIODIVERZITY A ZVYSOVANI ROZMANITOSTI
KRAJINY Z VEREJNYCH ZDROJU

Jsou to predev§im dotaéni programy v gesci MZP, které jsou piimo uréené pro oblast podpory
biodiverzity ¢i zvySovani rozmanitosti nasi krajiny. Patfi sem zejména 3 dotacni programy
Program péée o krajinu — PPK, Opera¢ni program Zivotni prosttedi — OPZP a program
Podpory obnovy pfirozenych funkci krajiny — POPFK. Tyto programy se navzajem dopliuji,
respektive navazuji na sebe. Lisi se zdrojem penéz, slozitosti administrativy ¢i rozsahem a
druhem dotovanych akci.

Dalsi mozné podpory nalezneme zejména pod spravou MZe ¢i krajskych samosprav. Jsou to
dotaéni programy, respektive spiSe jednotlivé tituly v rdmci téchto programil, kdy pojem
biodiverzita ¢i rozmanitost krajiny je nahrazena spiSe pojmem trvale udrzitelného
hospodafteni. Jsou to ptedev§im Program rozvoje venkova - PRV (0sa Il) a Finan¢ni podpora
na hospodateni v lesich, dale to jsou Sprava nezcizitelného statniho majetku v ZCHU, OP
Rybafstvi (osa 2, 3), Narodni programy MZe v oblasti vod, LIFE+ a Regionalni opera¢ni
programy NUTS Il — ROP NUTS II.

1. PPK

Nérodni dotaéni program MZP, ktery byl vyhlaSen za Glelem realizace opatieni, ktera
povedou k udrzeni a systematickému zvySovani biologické rozmanitosti, a takovému
uspotradani funkéniho vyuziti uzemi, které zajistuje ochranu pfirodnich i kulturnich hodnot
krajiny. V ramci programu jsou poskytovany finané¢ni prostiedky az do vyse 100 % uznanych
nakladl na projekty neinvesticniho charakteru mensiho rozsahu, jako jsou pravidelna péce,
vysadby, drobné mokiady. Program je vazan vzdy na aktudlni rocni statni rozpocet, proto
projekt musi byt dokonCen v roce podani respektive schvaleni Zzadosti, nalezitosti jsou
upraveny smérnici MZP ¢&. 6/2012.

Cleni se na tii samostatné podprogramy:

1.1. Podpr. pro napliiovani opatieni vyplyvajicich ze zak. ¢. 114/1992 Sbh.
a souvisejicich predpisii a ze schvadlenych planii péce pro ZCHU a jejich
ochrannd pasma, vcetné navrhovanych (PPK pro chrdnéna vizemi).

Podprogram je uréen na pé¢i o ZCHU, jejich ochranna pasma a zajistovani opatieni k
podpote predméti ochrany v ptacich oblastech a evropsky vyznamnych lokalitdich a péce o
zv14sté chranéné druhy rostlin a Zivo&ichli v pfedmétnych tizemich. Zadatelem jsou organy
ochrany piirody (AOPK, Spravy NP, Sprava jeskyni Ceské republiky), které realizuji opatieni
prostfednictvim jimi vybranych zhotoviteld, se kterymi uzaviraji smlouvy o dilo. Jako
zhotovitelé jsou prednostné oslovovani vlastnici ¢i ndjemci dot¢enych pozemkd.
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1.2. Podpr. pro zlepSovani dochovaného prirodniho a krajinného prostredi
(PPK pro volnou krajinu).

Zadatelem muize byt fyzicka nebo pravnicka osoba nebo orgavlnizaéni slozka statu. Financ¢ni
prostiedky se poskytuji na realizaci opatfeni ve volné krajiné. Zadatel musi mit pravni vztah k
pozemkiim, na nichz je tieba realizovat konkrétni opatieni podle jednotlivych predmétii
podpory (vlastnik, najemce, podnajemce). Financni piispévky k jednotlivym opatfenim jsou
dany bud’ max. sazbou na urcitou jednotku, nebo jsou jednotliva opatieni dotovana s moznosti
ziskat az 100 % uznanych nakladd, s podminkou maximalni vySe podpory 250 000,- K¢.
Sbérnym mistem pro podprogram jsou izemn¢ ptislusna strediska AOPK.
Podprogram je urcen pro tyto opatieni:

e Koseni travin a rakosin, svoz a odvoz pose¢eného materialu.

e Likvidace kiovinného a dievinného naletu.

e Extenzivni pastva.

e Vytvafeni specidlnich opatfeni (obnova mezi, remizk(, vytvafeni a tlni, mokfadl a

drobnych vodnich ploch, hnizdist’ a zimovist).

e Zména druhové chudych luénich porostl na druhové bohaté.

e Vytvafeni opatfeni neinvesticniho charakteru na zmirnéni bariérového efektu
komunikaci a staveb (transfery obojzivelnikt pfi jejich jarnim tahu).
Jina biotechnicka opatfeni.
Likvidace invaznich druhi rostlin a Zivo€ichii a omezovani jejich vyskytu.
Vychovny zasah (probirka) u prvki USES zakladanych lesnickym zptisobem.
Realizace vymezenych a schvalenych prvktt USES a nasledna péée u prvka USES

Osetfeni, ochrana a uchovani pamatnych a dal$ich vyznamnych stromt a aleji véetné
dosadeb stavajicich pamatnych a vyznamnych aleji.

e Vysadba nelesni zelen¢ vcetné ovocnych stromi tradi¢nich krajovych odrud (solitérni
stromy, liniové a skupinové vysadby).

1.3. Podpr. pro zabezpeceni péce o ohroZené a handicapované Zivocichy
(PPK handicapy).

Zadatelem muze byt fyzickd & pravnicka osoba, kterd zajisti naplnéni podprogramu
prostfednictvim zachrannych stanic povolenych podle § 5 odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb.
(akreditovana zachranna stanice). Péce o zranéné a handicapované Zivocichy a jejich néavrat
do ptirody, péce o trvalé handicapy, které jsou urcené k odchovnym a osvétovym ucelim a
osvétova Cinnost ve vztahu k vefejnosti v oblasti ochrany druhi a omezovani plisobeni
ohroZujicich faktora.

2. POPFK

Nérodni dota¢ni program MZP na obdobi 2009-2018 podporuje investi¢ni a neinvestiéni
projekty zaméfené na adaptacni opatieni na zmirnéni dopadt klimatické zmény na vodni,
lesni a mimolesni ekosystémy, dale AOPK CR a Spravam NP umoziiuje realizovat opatieni
vyplyvajici z plant péée o ZCHU, ze souhrnu doporuéenych opatieni pro PO, zachrannych
programi a programl péce pro zvlasté chranéné druhy rostlin a zivocichli, a dale slouzi
k financovani monitoringu a podkladovych materialti. Na jednoleté i viceleté realizace je
poskytovana dotace az do vysSe 100 % celkovych nakladi, pfipadné je dotace stanovena
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sazbou. V rdmci programu se pocita s rozdélenim radove desitek milioni korun ro¢né. AOPK
CR je kontaktnim subjektem pro zadatele, provadi pfijem zadosti, jejich hodnoceni a
kontrolu.

POPFK se ¢leni na 6 podprogramu, z nichz 3 podprogramy (115 164, 115 165, 115 166) jsou
zadatelsky oteviené bez omezeni na konkrétni izemi:

115 162

Zajistuje povinnosti organti ochrany piirody ve vztahu k ZCHU, PO a EVL. Titul je uréen k
ptipravé planovacich dokumenti pro ZCHU a PO, piipravu dokumentace pro vyhlagovani a
zmény ZCHU a PO, véetnd zaméfovani hranic, oznatovani ZCHU a pamatnych stromd,
udrzba a budovani technickych zatizeni nebo objekta slouzicich k zajisténi statem chranénych
zajml a provoz navstévnického stfediska, budovani naucnych stezek, opatfeni sméfujici k
zajist'ujici existenci Casti pfirody, pro jejichz ochranu byla chranénd uzemi ziizena nebo
existenci zvlasté chranéného druhu.

115163

Realizace a pfiprava zdchrannych programi a programt péce o zvlasté chranéné druhy rostlin
a zivocichi, vcetné sbéru a zpracovani nezbytnych podkladovych materidli.

115 164
Adaptacni opatfeni pro zmirnéni dopadi klimatické zmény na vodni ekosystémy.

Dotace je omezena maximélni vysi podpory s limitem 1 mil. K& Ugelem podprogramu je
zpomaleni odtoku srdzkové vody z krajiny. Je uren pro opatieni pfispivajici ke zlepSeni
ptirozenych funkei toki, véetné obnovy jejich migracni prostupnosti, pro obnovu, tvorbu
moktadi a tiini, vystavbu, obnovu, rekonstrukci vodnich nadrzi ptirod¢ blizkého charakteru,
zakladani a revitalizace prvkl systému ekologické stability vazanych na vodni rezim.

115 165
Adaptacni opatfeni pro zmirnéni dopadi klimatické zmény na nelesni ekosystémy.

Dotace je omezena maximalni vysi podpory s limitem 250 tis. K&. Ugelem titulu je zachovani
nebo obnova dostate€né plochy pfirodé blizkych spolecenstev, a to tvorbou a obnovou
ekostabiliza¢nich prvkil v krajin€ a biotopli pro zvlasteé chranéné druhy, dale opatieni k
omezeni fragmentace krajiny, podpofe migracni prostupnosti krajiny a likvidace invaznich
druhd.

115 166
Adaptacni opatieni pro zmirnéni dopadt klimatické zmény na lesni ekosystémy.

Dotace je omezena maximalni vysi podpory s limitem 250 tis. K¢&. Opatieni pro zlepSovani
druhové, vékové nebo prostorové skladby lesnich porosti, véetné likvidace invaznich druhi,
bezpecné ponechani dievni hmoty vlese (500 K¢/m3), ponechani vystavkil stanovistné
pivodnich dievin na doZiti a naslednému ptirozenému rozkladu po t€zbé v lesnim porostu
(400 K¢/m3), zpracovani lesnich hospodaiskych planti pro nepase¢né formy hospodateni v
narodnich parcich a jejich ochrannych pasmech (650 K¢/ha).

115 167
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Zajisténi podkladovych materidld pro zlepSovani pfirodniho prosttedi a monitoring
krajinotvornych programi. Zpracovani odbornych studii, monitoring a vyhodnocovani
opatieni krajinotvornych programil a stavu pfedméti ochrany ZCHU a PO z hlediska kvality,
efektl a pfinost ve vazbé na realizovana opatieni.

3. OPZP

Dota¢ni program, pod spravou MZP, poskytuje finanéni prosttedky z evropskych zdrojt,
vcetné spolufinancovani ze SFZP a statniho rozpoctu na projekty zlepsujici kvalitu zivotniho
prosttedi. Oproti PPK a POPFK je program plosnéji nastaveny s podstatn¢ vyssi alokaci
Program se déli na 8 prioritnich os, z nichz z hlediska biodiverzity a rozmanitosti krajiny je
podstatna osa 6 — ZlepSovani stavu ptirody a krajiny, zejména oblast podpory 6.2, 6.3, 6.4 a
6.5.
e Oblast podpory 6.1 — Implementace a péce o izemi soustavy Natura 2000
e Oblast podpory 6.2 — Podpora biodiverzity
e Oblast podpory 6.3 — Obnova krajinnych struktur
e Oblast podpory 6.4 — Optimalizace vodniho rezimu krajiny
e Oblast podpory 6.5 — Podpora regenerace urbanizované krajiny
e Oblast podpory 6.6 — Prevence sesuvi a skalnich ficeni, monitorovani geofaktort a
nasledkl hornické ¢innosti a hodnoceni neobnovitelnych ptirodnich zdroji véetné
zdrojii podzemnich vod.

Zprostiedkujicim a kontaktnim subjekt jsou SFZP a AOPK CR, zajidtujici administraci a
komunikaci s ptijemci podpory, pfijem, kontrolu a hodnoceni z4dosti, a monitoring. Dotace
muze Cinit az 90 % celkovych zpusobilych vydaji projektu (100 % u vefejnych subjektt
vybranych oblasti podpor).

4. PRV

,»Evropsky* dota¢ni program je spravovan MZe a je financovan z Evropského zemédélského
fondu pro rozvoj venkova (EAFRD). Zprostiedkujicim subjektem je Statni zeméd¢€lsky
intervenéni fond (SZIF). Z hlediska biodiverzity ¢i rozmanitosti krajiny jsou podstatnd
opatieni obsazena v ose Il.

I1.1.3 Agroenvironmentalni opati‘eni

Opatieni ma za kol podpofit zplisoby vyuziti zemédé€lské pidy, které jsou v souladu s
ochranou a zlepSenim Zzivotniho prostfedi, krajiny a jejich vlastnosti. Déle podporuje
zachovani obhospodafovanych Gzemi vysoké pfirodni hodnoty, pfirodnich zdroja, biologické
rozmanitosti a udrzbu krajiny.

I1.2.1 Zalesiiovani zemédélské pudy

Podopatreni 11.2.1.1 Prvni zalesnéni zemédélské pidy ma za cil posileni biodiverzity krajiny
rozSitenim zalesnénych ploch, zlepSeni ekologické rovnovahy krajiny a hospodarské vyuziti
mén¢ potiebnych zemédélskych pozemki. Zaroven piinese stabilizaci hydrologickych a
klimatickych podminek v krajin€, ochranu pidy a vod a zvySeni schopnosti absorpce
atmosférického CO2. Dotace je poskytovana pevnou sazbou na plochu a je ur¢ena pro prvni
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zalozeni lesniho porostu, péci o zalozeny lesni porost a ndhradu za ukonceni zemédélské
¢innosti.

I1.2.2 Platby v ramci NATURA 2000 v lesich

Podopatieni 11.2.2.1 Zachovani hospodaiského souboru lesniho porostu z pifedchoziho
produkéniho cyklu ma za cil zachovani stavu pfirodnich stanovist’ chranénych podle evropské
legislativy (smérnice Rady ES 79/409/EHS o ochran¢ volné Zzijicich ptdk a smérnice Rady
ES 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné zijicich zivoc€ichii a plané€ rostoucich
rostlin) tim, Zze na vybranych uzemich bude podporovano zachovani soufasné optimalni
druhové¢ skladby zékladnich dfevin lesnich porostli nebo soucasného hospodatského tvaru lesa
(na misto jeho pfemény na lesni hospodaisky soubor s nizSi ekologickou hodnotou).
Specifické znevyhodnéni vlastnikli lesa je feSeno kompenzac¢nimi platbami za ucelem
vyrovnani nakladi a usSlych piijmi vzniklych v dasledku omezeni uzivani lesti nebo jiné
zalesnéné pidy v doty¢né oblasti. Dotace je poskytovana formou pevné sazby na plochu.

11.2.3 Lesnicko-environmentalni platby

Podopatieni 11.2.3.1 ZlepSovani druhové skladby lesnich porosti ma za cil zlepSovani
druhové skladby lesnich porosti posilenim zastoupeni dievin, které se vyznacuji vyssi
toleranci ke Skodlivym c¢initelim a meliora¢nimi G¢inky na ptdu, optimalnim vyuzivanim
produkéniho potencidlu stanovisté a udrzeni a rozvoje biodiverzity lesnich porosti. Podpora
je poskytovana pevnou sazbou na plochu a dle zvySeného podilu MZD nad stanoveny min.
podil pti obnové porostu Lesnim zakonem, a to po dobu 20 let.

I1.2.4 Obnova lesniho potencialu po kalamitach a podpora spolecenskych funkci lesti

Podopatteni 11.2.4.1 Obnova lesniho potencidlu po kalamitach a zavadéni preventivnich
opatieni je ur¢eno pro podporu mimotadnych opatieni pii kalamitach zptsobenych biotickymi
Ciniteli a abiotickymi vlivy, tj. zejména hmyzimi, houbovymi onemocnénimi, klimatickymi a
dal§imi faktory, a pro podporu preventivnich ochrannych opatteni k zamezeni, resp. zmirnéni
Skod zpusobenych kalamitami v lesich. Podpora je poskytovana uhradou az 100 %
zpusobilych vydaja.

5. PRISPEVKY NA HOSPODARENI V LESICH

Stat podporuje hospodaieni v lesich financnimi ptispévky na zéklad¢ §46 odst. 5 zékona ¢.
289/1995 Sb., o lesich. Pravidla pro poskytovani téchto piispévkli jsou upraveny v
»Zavaznych pravidlech poskytovani finan¢nich pfispévka na hospodareni v lesich a zptisobu
kontroly jejich vyuziti, kterd vychéazeji jako pfiloha zdkona o statnim rozpoétu Ceské
republiky pro bézny rok (na rok 2013 to je Priloha ¢. 9 k zakonu ¢. 504/2012 Sb.), a dale
podle pravidel ¢i zasad vydanych jednotlivymi kraji na rizné dlouhé obdobi (napt. Pravidla
pro poskytovani finan¢ni podpory na hospodafeni v lesich v Jihomoravském kraji 2013—
2019).

Finan¢ni pfispévky jsou poskytovany z nékolika vefejnych zdrojl, zejména podle uzemni

pfislusnosti lesnich pozemki a déle podle konkrétniho dota¢niho titulu:

1) MO, jde-li o pozemky dilezité pro obranu statu

2) MZP, jde-li o pozemky v NP a jejich ochrannych pasmech

3) MZe, jde-li o pozemky neuvedené v odrazce 1 a 2 (mimo titul Chov a vycvik narodnich
plemen loveckych pst a loveckych dravcil), a zaroven jen na vybrané dotacni tituly.
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4) Krajska samosprava, jde-li o pozemky neuvedené v odrazce 1 a 2, a zaroven jen na
vybrané dotacni tituly. Pravé zde vznikaji diference mezi jednotlivymi kraji, které ve své
kompetenci samy rozhodnou, zda vyplati nebo nevyplati na dany rok vybrané tituly a s
jakou alokaci.

Vymezeno je jedenact dotacnich titult:

a) obnova lest poskozenych imisemi

b) obnova, zajisténi a vychova lesnich porosti

€) sdruzovani vlastnikti lestt malych vymér

d) ekologické a k ptirodé¢ Setrné technologie

e) zajisténi mimoprodukénich funkci (hrazeno z evropskych fondt)
f) hrazeni bystiin (hrazeno z evropskych fondi)

g) vybrané ¢innosti mysliveckého hospodateni

h) vyhotoveni LHP v digitalni formé

i) ostatni hospodareni v lesich

J) programy spolufinancované s fondy ES

K) chov a vycvik narodnich plemen loveckych pst a loveckych dravci (hrazeno MZe)

6. SPRAVA NEZCIZITELNEHO STATNIHO MAJETKU V ZCHU

Dotacni titul je soucasti programu Rozvoj a obnova materialné technické zakladny systému
fizeni Ministerstva Zivotniho s kdédem 115 020. Z podprogramu lze financovat pouze akce,
které budou provadény nejen v ZCHU, ale zarovei na pozemcich ve vlastnictvi statu, s nimiz
hospodaii Agentura ochrany piirody a krajiny CR, Spravy narodnich parkt a Sprava jeskyni
CR. Tyto organizace uzaviraji s riiznymi subjekty (fyzické, pravnické osoby, neziskové
organizace aj.) smlouvy o dilo, na zéklad¢ kterych je akce realizovana. Podprogram je urcen
pro opatieni investicniho 1 neinvesti¢niho charakteru, jednoleté i viceleté akce.

7. OP RYBARSTVI (OSA 2, 3)

Spravcem programu je MZe a zprostiedkujicim subjektem je Statni zeméd¢€lsky intervencni
fond. Realizace opatfeni pfiznivych z pohledu ochrany pfirody a krajiny lze podporovat
piedevsim z prioritni osy 2 a 3, z opatfeni 2.2. Ochrana vodniho prostfedi a z opatieni 3.2.
Ochrana a rozvoj vodnich ZivoCichi a rostlin. Tyto opatfeni jsou zaméfena na udrzeni
produkce ryb metodami, které jsou vaci Zivotnimu prostiedi ohleduplnéjsi zlepSenim
podminek pro chov ryb a kvalitu vod, a na obnovu populace tihofe fi¢niho. Zadatelem mohou
byt fyzické nebo pravnické osoby, jejiz piijmy pochazeji z akvakultury provozované vlastnim
jménem, na vlastni odpovednost a riziko, rybarské svazy, skolské a vyzkumné subjekty.

8. NARODNIi PROGRAMY MZE V OBLASTI VOD

Narodni podpory MZe v oblasti vod se vztahuji na opatieni ve vefejném zajmu, zejména na
prevenci pfed povodnémi, odstrafiovani povodinovych Skod a obnovu, odbahnéni a
rekonstrukci rybnikti. Dotacni tituly jsou ur€eny pro statni podniky (pro spravce toki) a
zemedelsky hospodafici subjekty (chov ryb).

129 120 — Podpora prevence pied povodnémi II.
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129 130 — Podpora obnovy, odbahnéni a rekonstrukce rybnikti a vystavby vodnich nadrzi
129 170 — Podpora zvySovani funk¢nosti vodnich d¢l

129 190 — Podpora zeméd¢lskych vodnich tokt

229 110 — Odstranéni nasledkid povodni na statnim vodohopodarském majetku

129 260 — Podpora prevence pred povodnémi III.

129 270 — Odstranéni nasledkt povodni na statnim vodohopodarském majetku I1

9. LIFE+

Program LIFE+ je evropsky finan¢ni nastroj podporujici projekty zameétfené na ochranu
pfirody a zivotniho prostfedi v Evropské unii. Otevien je pro obdobi 2007-2013 jako soucast
integrovaného piistupu EU k ochrané Zivotniho prostiedi. Kontaktnim mistem je MZP, vybér
a posuzovani projekti se déje na evropské urovni. Program LIFE+ je rozdélen do tii slozek
nazvanych ,,LIFE+ Pfiroda a biologicka rozmanitost™, ,,LIFE+ Politika a sprava v oblasti
zivotniho prostiedi” a ,,LIFE+ Informace a komunikace®. Mira spolufinancovani z prostredki
EU ¢ini maximalné 50 % zpisobilych ndkladld. Pouze ve vyjimecnych piipadech u opatieni
spadajicich do oblasti Pfiroda a biologickd rozmanitost miize mira podpory dosdhnout az
75 %. Maximalni ani minimalni financni omezeni grantu neni stanoveno. Doba trvani
projektu neni stanovena. V priiméru se pohybuje v rozmezi 2—5 let. Zadateli o finan¢ni dotaci
z LIFE+ mohou byt vefejné nebo soukromé organy, subjekty a instituce.

10. ROP NUTS I

Regionalni operac¢ni programy NUTS II jsou uréeny pro regiony soudrznosti Severozapad,
Severovychod, Stredni éechy, Jihozapad, Jihovychod, Moravskoslezsko a Stiedni Morava,
které sestavaji z jednotlivych kraji. Program je financovan z Evropského fondu pro regionalni
rozvoj (ERDF) a jsou spravovany krajskymi samospravami. Programy jsou zaméfeny na
zlepSovani podminek k Zivotu v obcich a na venkové predevsim prostfednictvim zkvalitnéni
vzdélavaci, socialni a zdravotnické infrastruktury a zlepSovani Zivotniho prostedi. Programy
jsou Clenény do prioritnich os rozdélujicich ROP do celkl, které jsou konkretizovany
prostifednictvim oblasti podpory dle typu projektl, které mohou byt v rdmci dané prioritni osy
odpofteny.
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