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Uvodem

Poslanim seminate je podpora Narodniho lesnického programu v otdzce uplatnéni mimoprodukénich
funkci lesti. Rozvoj funkei lesti se stal dulezitou soucasti Narodniho lesnického programu, kde je
mu vénovéna cela kapitola. K zakladnim cilim lesniho hospodaistvi CR patii prosazeni polyfunké-
niho obhospodatovani lesii. Programova opatieni na podporu polyfunkéniho hospodateni spocivaji
zejména v:

a) dopracovani systému hodnoceni funkci lesii véetné vypracovani kvantifikace potencialt jednotli-
vych funkci v konkrétnich podminkéch rtiznych typt lest;

b) vyfeSeni kritérii a indikatord polyfunkéniho (funkéné integrovaného a funkéné diferencovaného)
obhospodarovani lesti véetné vypracovani jeho ucelené¢ho systému;

¢) zpracovani navrhu nového systému kategorizace lest véetné analyzy ekonomickych dopada
a fesSeni pripadnych kompenzaci.

Seminat ,,Uplatnéni NLP v praxi s ohledem na mimoprodukéni funkce lesa predklada prispévky
k bodu a) a ¢astecné k bodu c) (v otazce ujmy na lesnim hospodafstvi), tak jak jsou v soucasnosti roz-
pracovany. Uceleny systém kategorizace je v soucasné dob¢ pfedmétem jednani MZE a MZP CR.

Utelem seminafe je zvefejnit a prodiskutovat dosavadni vysledky praci v systému hodnoceni funkci
lesti a oteviit otazky hrazeni Gjmy vyplyvajici z realizace neékterych mimoprodukénich funkei lesnimu

hospodarstvi.

Na programu Komise pro mimoprodukéni funkce lesa a Komise ekonomické Odboru lesniho hospo-
darstvi CAZV v dalsim obdobi je diskuse k navrhu nového systému kategorizace lesti.

Vladimir Svihla



Programova opatieni
Narodniho lesnického programu
k hodnoceni funkci lest

VLADIMIR ZATLOUKAL

Naroky lidské spole¢nosti na uZitky z lesa se ménily v zavislosti na jejim spole¢enském, ekono-
mickém a kulturnim vyvoji. Historie lesniho hospodarstvi byla po staleti uréovana piedevsSim
zijem na mimoprodukénich funkcich lesa', byla provozni realita diktovana piedev§im ekono-
mikou produkce di‘eva. Nejvyraznéji se to projevovalo na oslabovanim funkéniho potencidlu u
funkci, které nebyly spolec¢nosti aktualné poptavany a dostavaly se do stietu s vystupiiovanou a
preferovanou funkci produkéni. Zpusoby hospodaieni v minulosti piili§ nebraly dostateéné na
zietel, jak akcentovana di'evoprodukéni funkce, spolu s pouZivanymi levnymi a k Zivotnimu
prostiedi ¢asto neSetrnymi technologiemi, ovlivni potenciil ostatnich funkci lesi. Prikladem
mohou byt zasahy do hydrickych funkci lesti (odvodiiovani, ovlivnéni vodniho reZimu cestni siti,
vliv zménéné skladby lesti na hydricky reZim tizemi). Disledkem je sniZeni schopnosti lesti uspo-
kojovat nartistajici a ménici se veiejnou potiebu nékterych funkénich ucinku lesi v poti‘ebném
rozsahu.

V poslednich desetiletich dochazi k preformulovani spoleCenské objednavky na funkéni vyuziti le-
st.. Do poptedi vystupuje pozadavek na polyfunkéné orientované lesni hospodarstvi. Tento pozadavek
zdiiraznuji i aktudlni koncepéni materialy lesniho hospodaistvi. Zakladnim problémem zmény orienta-
ce lesniho hospodaistvi vSak je, ze takto formulovand spoleCenska objednavka nema odpovidajici
ekonomické kryti.

Absence komplexniho systému hodnoceni funkci lesti vede k upfednostiiovani dievoprodukéni
funkce lesi, jejiz ocenéni prostiednictvim trhu je transparentni, nad celym souborem ostatnich funkci
lest, jejichz vyznam a hodnota je vnimana rtizné a nejednotné. Tento stav zna¢n¢ komplikuje rozho-
dovani organti statni spravy lest i statni spravy zivotniho prostiedi. Velmi ztézuje uplatnéni sank¢nich
postihli za nezdkonné Cinnosti poskozujici funk¢ni potencial lest a de facto znemoznuje Uspésné pro-
sazeni funk¢né integrovaného obhospodatfovani lest, jako jednoho z cili Narodniho lesnického pro-
gramul.

Sytém platnych pravnich norem si klade za cil podporu trvale udrzitelného hospodareni v lesich a
podporu plnéni vSech jeho funkci (napt. zakon 289/1995 Sb. o lesich § 1) a ukladd v tomto smyslu
vlastniklim lesa povinnosti a omezeni (napf. § 31, § 32 odst. 4. a 5. aj. téhoz zdkona). Problematicka je
vSak Casto vymahatelnost zakonnych ustanoveni, technické dofeseni provadécimi predpisy, nedotese-
né vazby, ptipadné rozpory, mezi pravnimi normami, upravujicimi ¢i ovliviiujicimi (pfimo i nepfimo)
problematiku funkci lest.

Malo ucinny je rovnéz systém ekonomické stimulace funkéné integrovaného hospodareni. Vyvaze-
né uplatinovani lesnické politiky i politiky ochrany zZivotniho prostfedi v praxi nutné vyzaduje vypra-

l) Prvni systematické legislativni zakotveni nekterych prvku funkeni diferenciace lesa, vztahujici se k uzemi
Ceské republiky, se opira o Cisa¥sky patent &. 250 ¥.z. ze 3. prosince 1852, jimZ se vydava novy lesni zakon.
V §§ 6 a 7 tohoto zdkona jsou uvedena omezeni a opatieni, jimiz maji byt chranény lesy na ,,ptid¢, ktera by se
snadno rozprchla®, pfi horni hranici lesni vegetace , ,,na pobiezich vétsich vod™ a na svazich ohrozenych sesuvy
pidy. Na zakladé § 19 jsou pak do zvlastniho rezimu vyclenény lesy slouzici jako ochrana bezpecnosti osob a
majetku ,,proti lavindm, ficeni balvant, padani kament, sesouvani skal a zemé a pod.“ Cisafsky patent ¢.
250/1852 t.z., jimz se vydava novy lesni zakon, mél charakter ramcového zakona a v zasadnich rysech platil az
do roku 1960, kdy byl vydan zakon ¢. 166/1960 Sb. o lesich a lesnim hospodarstvi (lesni zdkon). Do té doby byl
legislativnim ramcem funk¢ni kategorizace lesi.



covani a konsensualni pfijeti “oficialni” metodiky hodnoceni funkci lesti a revizi kategorizace lest
a jejich legislativni zakotveni!

V Narodnim lesnickém programu schvaleném vladou v lednu roku 2003 se zminéné problémy pro-
mitly v kapitole funkce lesa. Vyustily v nasledujici programova opatieni:

a) Dopracovani systému hodnoceni funkci lesti na zdklad¢€ oponentniho posouzeni navrhova-
nych variant v¢etné navrhu legislativniho vymezeni oblasti pouziti jednotlivych metodik.

b) Vypracovani studie o kvantifikaci potencialu jednotlivych funkci v konkrétnich podminkach
ruznych typi lest jako zakladu pro stanoveni systému hodnoceni funkci.

¢) VyieSeni systému kritérii a indikatorti polyfunk¢niho obhospodatovani lesii a oponentni po-
souzeni predlozenych variant.

d) Zpracovani nového systému kategorizace lesti na zakladé studie zhrnujici naléhavosti zmény
stavajiciho systému, analyzu ekonomickych dopadt a feSeni piipadnych kompenzaci.

Uvedena programova opatfeni se v mnohém shoduji s opatienimi k trvale udrzitelnému obhospodaro-
vani lesti a méla by vyustit v optimalni systém polyfunk¢éniho obhospodatrovani lesa.
Jednotliva programova opatieni:

Ad a) Dopracovani systému hodnoceni funkci lesti a navrhu legislativniho vymezeni ob-
lasti pouziti jednotlivych metodik. VyreSeni ukolu bylo terminovano koncem roku 2004.

Predmétem feSeni byly ¢tyfi metody hodnoceni funkci lest, pfipadné ekologické kvality uzemi
- biotopd, vyvinuté v Ceské republice a vice ¢i méné zde v praxi uplatiiované.

Dveé z hodnocenych metod jsou postaveny pievazné na utilitarnim pfistupu:

- metoda LF CZU Praha — FeSitelsky tym SISAK L. a kol., ktera na zakladé zjisténych socialng
ekonomickych trznich, zprostfedkované trznich a netrznich hodnot vyjadiuje stavajici spolecen-
skou socidlné-ekonomickou hodnotu funkci lesa. Vzhledem k tomu, Ze metoda stavi predevsim na
aktualni spolecenské potiebé, poptavce ¢i nazoru na potiebnost jednotlivych funkci lesi, je
vhodna predevs§im k ocefiovani aktualnich $kod (1jmy) na funkcich lest, kdy doba trvani
ujmy (doba potiebna k napravé skody) nepiesahne ¢asovy horizont, v némz plati spolecen-
ské priority funkci. TotéZ se vztahuje na oblast rozhodovani o vyuziti piidniho fondu a soci-
alné-ekonomické efektivnosti lesniho hospodarstvi a jeho financovani;

- metoda VULHM - FeSitelsky tym MATEJICEK J. a Kol., ktera stanovi jak na lesnim pozemku,
tak na lesnim porostu zptisob vypoc¢tu tjmy nebo Skody z hlediska dievoprodukéni funkce. Mimo
to Tesi i stanoveni mimotadnych a zvySenych néakladi pii hospodateni v lesich. Metoda nezahrnu-
je celou §ifi problematikyhodnoceni funkci lesa; nezabyva se problematikou hodnoceni a ocenéni
ostatnich funkci lesa. Zptisob vypoctu vyse ujmy nebo $kody zptsobené na difevoprodukéni
funkci lesi touto metodou je vZity a ovéieny praxi. Metodu je vhodné dale pouzivat pro kvanti-
fikaci Gjmy ¢i Skody na dfevoprodukeni funkei lesti. Pro kvantifikaci této ijmy v ,,duchu zakona o
lesich®, ktery je zfejmy z § 1 tohoto zakona a v souladu se zavéry NLP chybi definovani ,,stan-
dardu hospodateni, ktery by poslouzil jako zaklad, od n¢hoz by se Gjma pocitala. To by vSak
znamenalo zasah do metodiky vypoctu

Dalsi dvé hodnocené metody jsou postaveny pievazné na ekosystémovém pfistupu:

- metoda LDF MZLU Brno - reSitelsky tym VYSKOT I. a kol., kter4, na zakladé¢ zjisténych a
odvozenych fyzikalnich hodnot vyjadfuje hodnotu a zprostfedkované cenu celé Skaly jak funk¢-



nich potenciall, tak jejich ¢inkt — funkci; aktualni spolecensky zajem na funkcich lest fesi dru-
hoplanové. Metoda vychazi z integralniho pojeti funkci lesnich ekosystémiu a jejich vyuziva-
ni. Funkéni potencial lesti chape jako prirodni zdroj, ktery je nutno chranit nadcasové, tzn.
i za predpokladu, Ze jeho uZitecné efekty nejsou aktualné spolecnosti poptavany. Vstupnimi
daty jsou predevsim fyzikaln¢ méfitelné a vyjadritelné veliCiny z dostupnych databazi. Vazbu
k aktualni cenové hlading zprostiedkovava ocenéni pomoci znamé trzn¢ ocenéné funkce (aktualné
dfevoprodukeni, potencialng i jing).

- metoda CEU - FeSitelsky tym SEJAK J.& DEJMAL I. a kol., kterd nehodnoti funkce ani eko-
systémy, ale ekologickou kvalitu izemi — biotopy, jakoZto prostedi pro fungovani ekosystému
(majicich funkéni potencial schopny uspokojovat spolecenské pozadavky na funkce). Pies znacné
metodické rozdily je zuvedenych metod filozofii nejblize k metodé LDF MZLU Brno. Zatim
vsak neni v praxi dostatecné ovétena.Vhodnou oblasti jejiho legislativniho vyuziti ve vztahu
k lestim by pravdépodobné¢ bylo napft. jeji zaclenéni do jednotného systému nahrad za ekologic-
kou ujmu v ramci krajiny jako celku (vcetné lesit), dale hodnoceni a oceniovani lesnich biotopt
v kontextu SirSich krajinnych vazeb, ochrana pred ekologickou Gjmou v disledku potencialniho ¢i
realného hospodarského vyuzivani ¢i poskozovani tizemi (investi¢ni vystavba, zabory, zmény
v charakteru vyuzivani), hodnoceni navrhti revitaliza¢nich opatieni v lesich (pfed poskytnutim
prostfedk na jejich realizaci, a vysledného efektu po ni) a pod.

Ad b) Vypracovani studie o kvantifikaci potencialu jednotlivych funkci v konkrétnich
podminkach riznych typu lest jako zakladu pro stanoveni systému hodnoceni funkci. Vyie-
Seni ukolu je terminovano koncem roku 2005. Programové opatieni je v pokrocilé fazi feSeni.
Hodnoty realnych potencialti funkci jsou souborné zpracovany pro vSechny hospodaiské soubo-
ry (HS) lesti Ceské republiky. Hospodaiské soubory jako ramce se pouzily nikoliv z aspektu
hospodatského, ale jako nastroj vazby na pfirodni a porostni poméry. V ramci kazdého HS je
zpracovan funk¢ni potencial pro jednotlivé funkce a celkem pro kazdy porostni typ s plosSnym
zastoupenim nad 2 % rozlohy HS. Klasifikace funkénich potencialii lesit CR jsou publikovany v
monografii: Vyskot, I. a kol.: Potencialy funkci lesti Ceské republiky podle hospodaiskych sou-
borti a porostnich typt

Ad c¢) VyresSeni systému Kritérii a indikatoru polyfunkéniho obhospodarovani lesu a
oponentni posouzeni piedloZzenych variant. VyreSeni tikolu je terminovano koncem roku
2005. Vysledkem by mé&l byt metodicky navod pro uplatnéni systému hodnoceni funkci. Reseni
do zna¢né miry navazuje na vysledky kvantifikace potencialu jednotlivych funkei lesii. Systém
kritérii a indikatord by mél byt vyuZitelny pro stanoveni standardu trvale udrzitelného poly-
funk¢né orientovaného obhospodatovani lesii. dal§i moznosti jeho vyuziti je implementace do
systému hospodaiské upravy lest.

Ad d) Zpracovani nového systému kategorizace lesii na zakladé studie zahrnujici naléha-
vosti zmény stavajiciho systému, analyzu ekonomickych dopadii a feseni piipadnych kompen-
zaci. VyreSeni ikolu je terminovano koncem roku 2005. Vystupem by m¢l byt navrh nového
systému kategorizace lesti. Dosud byla v ramci feSeni zpracovana analyza problematiky spociva-
jici ve zhodnoceni historického vyvoje funkcni kategorizace lesti, dale v analyza souCasné prav-
ni upravy funk¢ni kategorizace lesii a praci zabyvajicich se jejim kritickym hodnocenim. Dale
byl zpracovan piehled vyvoje rozloh funkéni kategorizace lesti po roce 1945.

V leto$nim zavérecném roce ieSeni zbyva:
- kriticky zhodnotit systém funkéni kategorizace lesii a navrhnout novy systém ka-
tegorizace lesi (event. v alternativach)

- kvantifikovat ekonomické dopady a kompenzace vyplyvajici z navrZeného systé-
mu funkéni kategorizace.



Novy systém kategorizace lesi by mél, v duchu Narodniho lesnického programu, mit jako
standard funk¢éné integrované (polyfunkéné zamérené) obhospodarovani lesu, které by tvorilo
zakladni kategorii lesa. Standard funk¢né integrovaného obhospodarovani lesii by se mél opirat o
systém kritérii a indikatort, ktery je predpokladanym vystupem ptredchozi priority. Tento standard by
m¢el byt pojat do pripravované legislativni tipravy (lesniho zadkona a navazujicich vyhlasek).

U lest ochranného charakteru se nepfedpoklada zésadni zména systému jejich vymezovéni a vy-
hlasovani. Soucasné lesy hospodarské a lesy zvlastniho urceni by byly feSeny nove. Zakladni kategorii
by byl les ,,funkén¢ integrovany* (polyfunkéné zaméteny).

Funk¢éné diferencované obhospodarovani lesti zaméfené na podporu nékteré, nebo nékterych funk-
ci, na tkor funkeci jinych (na tkor funkéni vyvazenosti) by bylo zahrnuto do dalSich kategorii lesa dle
druhu podporované funkce. Tyto kategorie lesa by podléhaly procesu schvalovani
a vyhlaSovani. (V jakém rezimu a na jaké trovni statni spravy je otazka spise politicka.)

Stimulace funkci netrzniho, nebo zprostiedkované trzniho charakteru, pfipadné ijma na funkcich
trzniho charakteru (zejména funkci dfevoprodukéni) vznikla v disledku stimulace netrzni funkce, by
byla hrazena tim, vjehoz z&mu je funkce stimulovana: staitem pokud, by se jednalo
o0 ,,vefejny zajem*, nebo jinym subjektem, napt. vodarenskou spolecnosti v konkrétnim izemi ochran-
nych pasem a pod..

V piipadé funkéné diferencovaného obhospodafovani lesti, zaméfeného na upfednostnéni funkei
trzniho charakteru na tkor funkci ostatnich; v praxi je to pfedevsim neptiméfené (nad Groven standar-
du) vystupiiovana funkce dievoprodukéni, by se jednalo o funkéni diferenciaci ve prospéch vlastnika,
ktera nezaklada narok na thradu tohoto typu diferenciace.

Uvedeny systém by umoznoval zprihlednit spole¢enskou objednavku ve vztahu k funkcim lest.
V navaznosti na metody hodnoceni funkci lesti by umoznoval hodnotové vyjadreni spolecenské ob-
jednavky funkéné diferencovaného obhospodatovani lest (stimulace funkci netrzniho charakteru),
popiipadé vyhodnoceni efektivity (nebo i nepfiznivych disledkt) prostiedku vynalozenych na funkéni
diferenciaci. Tento systém by mél byt zakladnim ramcem pro ptidélovani dotacnich prostiedkd a mohl
by byt ptipadné vyuzit pro diferenciaci ,,ekologické dané*, pokud by stat k tomuto nastroji v budoucnu
ptistoupil.

Adresa autora:
Viadimir Zatloukal
Malenice n. Vol.



Teze metodického navodu
reSeni nahrad skod na funkcich lesa

LUDEK SISAK

Uvod

Les ptedstavuje objekt jak soukromého, tak vefejného zdjmu. VSechny jeho funkce — produkeni
(trzni) a mimoprodukéni (netrzni) maji vyrazny celospolecensky environmentalni charakter. Navic je
les se vSemi svymi funkcemi soucasné trvale udrzitelné obnovitelnym objektem. Vefejny zajem by
mél byt zajistovan ve vSech formach vlastnictvi lesa. Ve vefejném zajmu je obnova a udrZzovani sta-
bilnich lesnich ekosystémd, a to zejména za ucelem trvale udrzitelného poskytovani vsech jeho poza-
dovanych funkci.

Obecné je v Ceském prostiedi, ale i v zahraniCi, chapan les jako polyfunkcni objekt a lesni hospo-
datstvi jako ¢innost zajistujici polyfunkcni pisobeni lesa na bazi dohod, kompromist, konsensu, vté-
lenych do pravnich norem, které maji prosazovat zadouci stav v praktické ¢innosti ¢loveéka na daném
uzemi a v daném Case.

Z hlediska polyfunkéniho poslani lesa je tfeba chapat les komplexné jako slozitou biogeocenozu,
tvotfenou lesni piidou s podlozim a lesnim porostem vcetné vzduchu, malych vodoteci a vodnich ploch,
jejichz zivé slozky — fytocendza s dominujicim postavenim dievin a zoocendza jsou ve stalé interakci i
s nezivymi slozkami. Rozsahem musi byt tento biom tak veliky, Ze se v ném vytvareji specifické
vlastnosti lesniho prostiedi, plisobici nejen uvnitt, ale i vné systému na okolni prostiedi.

Z pohledu socialné-ekonomického je les soucasné pracovnim predmétem, pracovnim prostiedkem
a vyrobkem, ale i vlastni pfirodni podminkou lesni vyroby. Je vyrobnim, ale i nevyrobnim faktorem v
narodnim hospodaistvi a v Zivoté spolecnosti. Je praci reprodukovatelnym jménim a pfirodnim bohat-
stvim ve spolecnosti, pro kterou ma na jedné strané socialni a ekonomicky vyznam, na druhé strané
nezastupitelny produkéni a environmentalni (mimoprodukéni) vyznam. Je z titulu produkcnich funkci
soukromym statkem, avsak z titulu mimoprodukénich (netrznich) funkci a produkénich environmen-
talnich funkci, a trvale obnovitelnych funkci, vefejnym statkem.

Vyznamné mezinarodni materialy, pojednavajici o trvale udrzitelném rozvoji, a tykajici se lesa,
uvadi tii bloky funkci, a to ekonomické, ekologické a socialni, mezi nimiz vyznamové (hodnotove)
nerozlisuji. Tj. uvedené bloky jsou povazovany v §irSim pojeti za rovnocenné. Dlraz se klade na sou-
bézné trvale udrzitelné poskytovani vsech téchto tfi bloki funkei. Tzn., Ze tvorba a poskytovani funkei
musi byt udrzitelné jak ekologicky, tak ekonomicky, tak socialn€. Soucasné se zdlraznuje trvale udrzi-
telné plnéni funkci lesa pro rozvoj spolecnosti, ne tedy mimo ni, nebo bez ni. Funkce lesa jsou zde
jednoznacné chapany jako funkce, které jsou soucasti spolecnosti a jejich potieb, véetné miry uspoko-
jovani téchto potieb, tj. de facto v zavislosti na pozadavcich spolecnosti ¢i jejich Casti, tj. v zavislosti
na jeji poptavce.

Podstata socialné-ekonomické ijmy a Skody z omezeni pInéni funkci lesa

Ke zménam trovné plnéni funkci lesa miize dochazet z riznych divodd, at’ jiz napt. poskozenim
lesa a jeho funkci nebo intenzifikaci vybranych funkci lesa na daném misté a v daném ¢ase podle po-
tteb a pozadavkl spolecnosti (Ci jejich Casti), na ukor plnéni jinych funkci lesa, tj. za cenu sniZeni
socialné-ekonomické urovné jejich plnéni.

PInéni nékterych funkci lesa mtze byt posilovano, zvySovano, plnéni jinych funkci lesa naopak
oslabovano, zmensovano. Pokud se jedna o rozhodovani o tom, jakym zplisobem a pro jaké cile a uce-
ly bude les v ramci spolecnosti na daném misté a v daném Case vyuzivan, jde o slozity a odpovédny
komplexni vicekriterialni proces. Pii rozhodovani o cilech a ucelech vyuziti lesa v ramci spolecnosti je
nutno vidét les v celém komplexu jeho spolecenskych funkei.
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K rozhodovani je tfeba pfistupovat vyvazené a s védomim vSech konecnych socialnich a ekono-
mickych dusledku, a to jak ve formé produk¢nich tak environmentalnich (ekologickych) dopadd, jak
v ramci celé spoleénosti v CR, tak na pfislusnych uzemich v daném &ase. Zakladnim spoleéenskym
socialné-ekonomickym kritériem pro rozhodovani o vyuziti ¢asti krajiny, pfip. o zménach ve vyuziti,
jsou ruzné formy ukazatele socialné-ekonomické efektivnosti jako vztahu vystupti a vstupti. Chceme-li
omezit z riznych divodi jednu ¢i nékolik spolecenskych funkci lesa na daném misté a v daném Case
ve prospeéch jiné ¢i jinych spolecenskych funkci lesa, je tieba provést racionalni analyzu spolecenské
socialné-ekonomické efektivnosti daného zadméru.

Jednim z vyraznych problémii soucasnosti je rozhodovani o miie vyuzivani produk¢nich a envi-
ronmentalnich funkeci lesa v krajing. Z produkénich funkei lesa prochazejicich trhem je v prostfedi CR
daleko nejvyznamnéjsi nejen z pohledu soukromovlastnického, ale rovnéz z pohledu spolecenského
socialné-ekonomického, funkce dievoprodukéni. Ma vlastni dopad ekonomicky a socidlni, a to vyraz-
ny zejména ve venkovskych oblastech, ale bezprostiedné na ni navazuje vyznamny dievozpracujici
primysl, rovnéz pfevazné situovany ve venkovskych oblastech, ma vSak vyznam i pro primysl posky-
tujici vyrobni prostfedky a sluzby pro lesni hospodaistvi.

Dievoprodukéni funkce ma rovnéz vyrazny pozitivni socialné ekonomicky dopad v oblasti envi-
ronmentalni. Dfivi je vyznamnym ekologicky materidlem, ktery pii produkci, zpracovani, spotiebé a
likvidaci zatézuje Zivotni prostiedi obvykle znaén¢ mén¢, nez vétsina jinych surovin. Krome¢ toho je na
spotieb¢ dieva ve spolecnosti, tj. na dievoprodukéni funkci, pfimo zavisla mira vazani uhliku, a tedy
vazani CO,. Cim vice je vyuZivano, tj. spotiebovavano dievo ve spolecnosti jako konstrukéni a ener-
geticky material, obecné uzitkovy material, namisto ostatnich neobnovitelnych materiald, tim pozitiv-
né&ji pusobi tato dievoprodukéni funkce na zpomalovani obavané klimatické zmény, omezovanim emi-
si sklenikovych plyntt — CO, v atmosféte, coZ je dnes vyrazné pozadovana funkce.

Té&zbou a spotfebou dieva pro tento ucel ve spolecnosti se navic uvoliuji produkéni plochy pro dal-
$i produkci dieva, a tim dal$i vazani CO,. Tato funkce je bezesporu daleko vyznamnéjsi v lesich pro-
duk¢nich, nez v pralesich a v lesich ponechanym spontannim procestim. Navic je z environmentalniho
pohledu dfevoprodukéni funkce nesmirné vyznamna tim, Ze je trvale obnovitelna, poskytuje surovinu
trvale obnovitelnou. Tento jeji pfiznivy environmentalni dopad je zdiiraziovan na vSech vyznamnych
svétovych jednanich, a vyuzivani (spotfeba obnovitelnych zdroja), upfednostiiovana oproti zdrojim
neobnovitelnym.

Z omezeni produk¢ni funkce lesa pii intenzifikaci jinych funkci lesa, a tedy riistu jejich spolecen-
ské socialné-ekonomické vyznamnosti, pak tedy mize plynout na druhé strané snizeni vyznamnosti
této funkce dievoprodukeni nejen z pohledu soukromovlastnického, ale rovnéz z §irSiho pohledu spo-
lecenského, socidlné-ekonomického. Pfitom se mize jednat nejen o vlastni produkéni Gjmu, ale rovnéz
o environmentalni ujmu v pfipad¢, kdy by snizend obnovitelna ekologicka produkce byla nahrazovana
produkci neekologickych a neobnovitelnych materialt, ¢i vyssi intenzitou produkce dfeva na jinych
mistech, a pfip. dovozem dfeva z jinych oblasti a zemi. Navic pfi snizeni objemu spolecnosti vyuziva-
né obnovitelné produkce na ukor neobnovitelné produkce mize dojit ke snizeni trovné vazani uhliku a
tedy C02

V dané souvislosti si musime byt védomi toho, ze dievoprodukéni funkce zde existuje v ramci trz-
ni, a ne rozpo¢tové ekonomiky. A v tomto prostiedi ji musime zajist'ovat prislusnymi nastroji, pokud
nechceme pfi jejim zajistovani pristoupit ke statnimu rozpoctovému mechanismu. Omezeni a likvida-
ce dfevoprodukéni funkce lesa znamena mnohdy zhorSeni trzni, ekonomické, efektivnosti ze soukro-
movlastnického hlediska, vznik produkénich ztrat, vicenakladi, mimotadnych nakladd a uslého zisku.
Snizuje se tak konkurenceschopnost produkce diivi v rdmci trzniho mechanismu u nas (jako ekologic-
kého a obnovitelného materialu) oproti materialim neekologickym a neobnovitelnym, v dasledku
omezeni hospodafeni v lesich za u¢elem intenzifikace plnéni jinych funkci lesa. V takovém piipade je
nutno, aby byly vznikajici ujmy a $kody ze soukromovlastnického hlediska hrazeny, ptip. dané funkce
spole¢nosti za tuto hodnotu u danych subjektti nakupovany jako sluzba.

Krom¢ trzni, soukromovlastnické vyznamnosti, ma vsak dfevoprodukéni funkce daleko $irsi spole-
censkou socidlné-ekonomickou a environmentalni vyznamnost. Jestlize dojde ke snizeni této spole-
¢enské vyznamnosti, spole¢enského benefitu, méla by takova ijma byt rovnéz hrazena, v tomto piipa-
dé ne vlastnikiim, ndjemctim a spravctim lesa, ale spolecnosti. Avsak i v pfipadé, kdy by ijmy nebyly
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hrazeny (v ramci spolecenském), mély by byt kalkulovany, aby bylo znamo, jaka je spole¢enska soci-
alné-ekonomicka cena intenzifikacnich opatfeni jinych funkci, a to pro ucely rozhodovani o alokaci
zdroju (véetné funkci lesa).

Pokud jde o soukromovlastnické Gjmy, jsou do urcité miry nékteré jiz zohlednovany, avsak pouze
Castecné a netransparentn¢ v ramci dotaci a danovych ulev. Je nanejvySe nutno, aby nahrady za (jmy
byly jednoznacné oddé€leny od dotaci a vyjadiovany zvlast. Vyznamné by to prospélo k vyssi urovni
rozhodovani o alokaci zdroji a zprihlednéni financovani lesniho hospodafstvi nejen pro nas v ramci
CR, ale zejména navenek v ramci EU.

Trzni konkurence v produkci dieva je vysoka. Ve svéte roste pomérmneé rychle ekonomicky efektivni
produkce difeva dodavaného z porostll péstovanych plantaznim komercnim zplsobem, hnojenych,
chranénych, vhodnych pro zcela mechanizované technologie, vyuzivajicich vysSlechténych odrud,
s obmytim né¢kolika let ¢i n€kolika malo desitek let, a to at’ jiz na plochach pfeménénych stavajicich
lesti, nebo na plochach byvalé zemédélské piidy, a to nejen v rozvojovych zemich (napt. Chile, Cina),
ale i ve vyspé€lych zemich (napf. Novy Zéland, ale i USA a Francie).

Takové drivi je kvalitni a ovS§em pomérne velmi levné. Jedna se v podstate o lesy orientované pie-
devs§im na produkéni funkei (pfeménou pastvin a jinych zemédé€lskych ploch, diive zdevastovanych
¢asti krajiny, pfip. pralest a pfirodnich lest1). Je otazkou, co s timto pfistupem provede certifikace, ale
i takové hospodareni se ve svétovém ramci povazuje za trvale udrzitelné, srovnatelné s trvale udrzitel-
nym zemédelskym obhospodatfovanim ptidy. Potom bude nase polyfunkcni lesni hospodarstvi celit
dalsim velkym ekonomickym problémim — globalizace postupuje! Obhospodafovani lesa bude muset
byt financovano do té miry, do jaké je dfevoprodukéni funkce lesa omezovana po vSech strankach
plnénim mimoprodukénich funkci lesa na daném tuzemi a v daném case.

Neméli bychom zapominat ani na stale se rozSifujici vymeéru tzv. energetickych lesti o nékolikale-
tém obmyti, finan¢né velmi vyznamné podporovanych predevsim z environmentalnich (ekologickych)
divoda jak z ptislusnych domacich, tak mezinarodnich (EU) vetejnych fondi. Vyrazné se podporuje
produkce a vyuziti vysoce environmentalné piiznivych obnovitelnych zdrojii oproti neobnovitelnym
fosilnim zdrojiim, a snizovani emisi CO,. Financné je podporovan stale vice sortiment diivi urCeny
jako takovy k produkci energie.

V CR je ve vypéstovanych porostech k obnovni t&7b& k dispozici stale jesté predeviim jehli¢naté
dfivi — obecn¢ u nas, ale i ve svété daleko rentabilngjsi a Zadanéjsi, nez listnaté, coz pfispiva k nizsi
urovni nakladl a lepSimu zpenézeni. Navic zde existuje pomémé vyznamny pol$taf v trovni kurzi,
mezd a platil, mezi CR a vyspélejsimi zemémi EU a svéta. V té&chto aspektech lze vidét stale jeste
ekonomické vyhody sektoru LH v CR oproti vyspélej§im zemim i za soudasnych neefektivnich sub-
jektivnich vyrobnich poméri v sektoru LH CR, tj. pouzivanych technologii, zptisobu naseho hospoda-
feni v lesich a organizace celého sektoru.

Jestlize se vSak efektivnost naseho lesniho hospodarstvi vyrazné nezvysi v n€kolika pfistich letech,
tj. nesnizi se vysoka jednotkova pracnost, neimérné celkové rezie v sektoru a zatizeni hospodareni
v lesich pozadavky, ¢innostmi a naklady, které s vlastni trzni produkci (s produkéni funkci lesa pro-
chazejici trhem) nemaji ve skute¢nosti nic spole¢ného, pak se dale podstatné zazi prostor pro hrazeni
¢innosti mimoprodukénich funkci lesa z ekonomického vysledku funkce produkéni.

Na druhé stran¢ je tieba fici, ze u nas existuje podpora lesniho hospodaistvi z vetejnych zdrojt, ob-
dobné jako i v jinych zemich. Je vSak nutno dat uroven téchto financ¢nich podpor do souvislosti
s mirou omezeni vlastnikil pii produkci dieva, at’ jiz jde o zastoupeni dievin, obmytni dobu, umisténi a
velikost obnovnich prvki, pouzivanou techniku a technologie, uroven vyse tézeb, apod., v riznych
zemich. Ve svété za souCasné situace roste tlak na to, aby podpory byly udé€lovany predevsim
v souvislosti s plnénim vefejného zajmu, zejména na mimoprodukcéni funkce a sluzby lesa a lesniho
hospodarstvi, a v ptipadé¢ vlastni produkeni, trzni funkce, pak na jeji environmentalni vyznam.
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Spolecenska socidlné-ekonomick4 ijma a §koda na funkcich lesa

1. Charakteristika funkci lesa

Pti rozhodovani o cilech a ti¢elech vyuziti lesa v ramci spole¢nosti je nutno vidét les v celém kom-
plexu jeho podstatnych funkci, které ve spolecnosti plni. Funkce lesa tvori slozity spolecensky, tj.
socialné-ekonomicky, systém odrazejici slozitost objektu lesa. Jsou v jednotlivych pracich riizné dis-
kutovany a chapany co do obsahu, formy a struktury. Pti bliz§im zkoumani charakteru mnoha uvade-
nych systému funkci lesa je zfejmé, Ze jejich struktura neni zatim dostatecné ustalena a je tvotena vzdy
ucelove s ohledem na konkrétni cile.

Spolecenské funkce lesa jsou spojeny se spole¢nosti, s clovékem. Clovék hodnoti podle svych po-
zadavkll a potieb uroven funkci lesa v krajiné a na Zemi, a to nejen v penézni, ale stejné tak i
v nepenézni formé. Bez ¢loveéka kategorie spoleenské hodnoty a ceny neexistuje. Plati, Ze zjistované
hodnoty funkci lesa v penézni formé jsou vzdy vyjadiovany na zakladé pozadavk, potieb a hodnoto-
vych soudil ¢loveka, a jsou spolecensky podminéné. Konkrétnéji feceno, jsou vzdy ucelove, casove,
prostorove, spolecensky a historicky podminéné a omezené.

Problematika hodnoceni funkei lesa pro spolecnost je velmi komplikovana proto, Ze les je sam o
sob¢ slozitym objektem, jehoz plisobeni je v ramci spole¢nosti mnohostranné, ale rovnéz proto, ze les
a soustava jeho uzitnych hodnot se stale vyvijeji podle vyvoje spolecenskych potieb, spolecenské po-
ptavky. SpoleCenské potieby a mira jejich uspokojovani jsou podminkou existence spolecenskych
funkei lesa (viz schéma).

\ 4

Poti'eby spole¢nosti Uspokojovani potieb Spolecenské funkce

Potieby spole¢nosti, mira jejich uspokojovani a funkce lesa, které je uspokojuji, jsou riizné v Case
i v misté, souviseji s ekonomickou a socialni urovni spolecnosti, s jeji kulturou, tradicemi, zvyklostmi
a zvlastnostmi zivota. V riznych oblastech a Case, u riznych narodii a skupin obyvatelstva, ma les,
byt 1 stejného technického, fyzikalniho a biologického charakteru, rizné uzitné hodnoty a tyto hodno-
ty maji jiny vyznamovy spoleCensky stupen, a tedy jinou spolecenskou hodnotu. Spolecenska vy-
znamnost, hodnota, spolecenskych funkci reflektuje miru uspokojovani ménicich se spolecenskych
potieb, poptavky v Case a mistg.

V podstaté mizeme vylisit podle socialn¢ ekonomického obsahu kone¢nych dopadt funkci lesa na
spolecnost dvé zakladni skupiny bloka funkei lesa. Jsou to jednak funkce produkéni, nékdy zvané
vyrobni ¢i trzni, internality a jednak funkce mimoprodukéni, nevyrobni, zprostfedkované trzni a netrz-
ni, pozitivni externality lesa.

Les ma pro spolecnost dvoji zakladni socialné ekonomicky vyznam — materialni a imateriani — jako
odraz dvoji podstaty existence spolec¢nosti — jednoty spolecenského byti a spolecenského védomi. Ma-
terialni stranka se projevuje pfedevsim v trznich dopadech funkci lesa (zejména tzv. ekonomicky ¢i
hospodaisky dopad). Imaterialni stranka se projevuje piedevsim v netrznich dopadech funkci lesa
(zejména tzv. socidlni dopad).

Vlastni environmentalni (¢i ekologicky) vyznam funkci lesa neni z pohledu ocenovani spolecenské
socialné-ekonomické vyznamnosti elementarnim dopadem. Lze jej rovnéz rozdélit na materialni
(hmotny) a imaterialni (nehmotny).

V ur¢itém smyslu pak pfi ocefiovani funkci lesa nehovofime o trojim dopadu pfirodnich zdroji
a jejich funkcei na spolecnost: ekonomickém, socialnim a ekologickém, protoze i ekologicky dopad se
rozpada ve spolecnosti v kone¢ném disledku na ekonomicky a socialni. Ekologicky dopad pak nestoji
z hlediska spolecenského proti ekonomickému a socialnimu, protoze on sam je dopadem ekonomic-
kym a socialnim.

Environmentalni (ekologicky) dopad — stranka ptirodnich zdrojii a lidské Cinnosti stoji v podstaté
proti produk¢énimu. Produkéni a mimoprodukéni environmentalni dopad jsou dvé stranky jednoho
procesu — tj. vyroby, bez niz lidska spole¢nost nemize existovat. Vyroba jako takova je jednotou pie-
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meény latek a energii, coz je produkéni vztah a vyménou latek a energii mezi ¢lovékem a prostredim,
coz je ekologicky vztah.

Je tedy podstata zivota ¢lovéka zavisla na jednoté a boji dvou protikladti — jednak produkovat a
jednak udrZovat zivotni prostfedi. Ani bez jedné ztéchto rovnocennych soucasti, sestavajicich
z ekonomické a socialni stranky, se neobejde. Jde o dva pilife, na kterych stoji zaklad zivota spolec-
nosti. Nelze zkracovat nebo vyvySovat dlouhodobé jeden na tikor druhého. Jak produkéni, tak mimo-
produkéni funkce prirodnich zdroji jsou pro spolecnost Zivotné dulezité.

Schéma ¢.:1: Vztah spolecnosti, vyroby a blokii produkénich a mimoproduk¢nich funkci

Produkce "| Zivotni prosti-edi

Wopad eko-
nomicky

Soubor funkci lesa je riznorody a velmi ¢lenity. Komplexni spolecenské funkce lesa nejsou ze so-
cialné-ekonomického hlediska jednotné, lze je diferencovat podle socidlné-ekonomické oblasti, ve
které funkce uspokojuji spolecenské potieby:

» trzni, produkéni, vyrobni, internality
e dfevoproduk¢eni
LAY
e ostatni

» netrzni environmentalni funkce lesa (mimoprodukéni, nevyrobni, externality)
e se zprostiedkovanym dopadem na trh
- nedfevoprodukéni (lesni plodiny)
- pudoochranné (eroze pudy, depozice erodované pudy)

14



- hydrické (maximalni a minimalni pratoky, kvalita vody ve
vodnich zdrojich)
- vzduchoochranné (vliv na kvalitu vzduchu, klima, vazani
CO,, NOx)

e bez trzniho dopadu

- zdravotné-hygienické (rekreaéni a zdravotni)

- kulturné-nauéné (ptirodoochranné, vychovné, védecké, insti-
tucionalni)

2. Vyjadreni spoleéenské socialné-ekonomické ijmy a Skody na funkcich lesa

Vyjadieni spoleCenské socialné-ekonomické ujmy a Skody na funkcich lesa vychazi z ocenovani
spolecenské socidlné-ekonomické vyznamnosti funkci lesa. Je soucasné jednim z podklada pro
rozhodovani o G¢elech vyuziti ¢asti krajiny, o alokaci socialné-ekonomickych zdroji, o alokaci
produkénich a environmentalnich zdroji. Metody dan¢ho ocenovani (Siéék, Svihla, Sach, 2002,
Sisak a kol., 2004) jsou diferencovany podle jejich socialné-ekonomického obsahu nasledovng.

Trzni funkce: na bazi ukazateld prochdzejicich trhem (objem trzeb):

e difevoprodukéni funkce: podle objemu primérnych rocnich trzeb za diivi v béznych
cenach (5-leta perioda),

e chov zvétfe — myslivost: podle objemu priimérnych ro¢nich trzeb za realizovanou pro-
dukci materialnich komodit a sluzeb.

Zprostiedkované trzni funkce: na bazi ukazatelti prochazejicich zprostiedkované trhem:
¢ nedievoprodukcni funkce: podle objemu stinovych vynost ze sbéru lesnich plodin,

e hydrické funkce: podle nakladl prevence (nakladii ndhradnich opatfeni na zabranéni
skod),

e pudoochranné funkce: podle nékladii kompenzace (nakladii na opatfeni odstraiujici
Skody),

e vzduchoochranné funkce vazani CO,: podle mnozstvi CO, vazaného v primérném
rocnim objemu realizovaného dfivi ve spolecnosti a jednotkovych cen
z obchodovatelnych objemi CO; v ramci EU.

Netrzni funkce (socidlni):

e zdravotné-hygienické funkce na zéklad¢ expertniho srovnani primérné socidlné-
ekonomické vyznamnosti danych funkci lesa s vyznamnosti funkce dievoprodukéni
s vnitini diferenciaci podle navstévnosti,

e kulturné naucné funkce na zakladé¢ expertniho srovnani priméré socialng-
ekonomické vyznamnosti danych funkei lesa s vyznamnosti funkce dievoprodukéni
s vnitini diferenciaci podle jednotlivych charakteristik.

Les je dynamicky a v principu obnovitelny environmentalni zdroj. Tento fakt je nutno pfi
ocetiovani spolecenskych funkei lesa zohlednit. Znamena to, Ze penézni hodnoty je nutno
diferencovat na doc¢asné — ro¢né kalkulované a na trvalé — kapitalizované (Sisék a kol., 2004).

Spolecenska socidlné-ekonomicka cena dievoprodukéni funkce lesa je odvozena
v priiméru Ceské republiky na ro¢ni drovni 7 800 K&/ha porostni pudy, vénované pro-
dukci dfeva pro spolecenskou spotiebu. Kalkuluje se pro ptipad do¢asného odnéti ¢i likvidace
danych funkci lesa po dobu urcitou, podle poctu let.
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Spolecenska socidlné-ekonomicka dievoprodukéni cena lesa (jako nositele dievopro-
dukéni funkce vyuZivané nepretrzité) je pak pro dané ucely odvozena v priméru na
urovni 389 850 K¢/ha. Kalkuluje se pro pripad trvalého odnéti ¢i likvidace dané funkce lesa.
Jde o kapitalizovanou ro¢ni hodnotu pii 2% tzv. lesni Grokové mife, uzivané rovnéz
ve stavajicich predpisech (Zakon ¢. 289/1995 Sb., Vyhlaska MZe ¢. 55/1999 Sb.).

Dana spolecenska cena je podstatné vyssi nez ,,soukromovlastnickd* cena. Spolec¢enska cena
je vsak objektivné daleko SirSi kategorii, uvedena cena je v daném piipadé jeji soucasti. Pfi
specifikaci cen dievoprodukéni funkce lesa na konkrétni lokalité 1ze diferencovat spolecen-
skou cenu podle souborti lesnich typa.

Kromé uvedeného je tfeba rovnéz zohlednit ptipadné omezeni, zabranéni, ¢i vylouceni trzniho
vyuziti (nebo i zniceni) zadsoby dieva v porostu. Objem zasoby dieva v porostu se neztotoziu-
je s trvale obnovitelné poskytovanou dievoprodukéni funkei plynouci z existence lesa. Prii-
mérna cena se kalkuluje na bazi trznich cen na arovni 1 377 K&/m® pro d¥ivi jehli¢naté a
1 001 K&/m® pro d¥ivi listnaté. Pokud je dievo trzné vyuzito, a tedy ve spolenosti vyuZito,
ujma se nekalkuluje.

Spolecenskou socidlné-ekonomickou cenu trzni funkce lesa chovu zvére a myslivosti l1ze
stanovit na jednotku plochy lesnich pozemkii ro¢né na drovni 170 K¢/ha. Kapitalizova-
na cena pri 2% urokové mire pak dosahuje 8 500 K¢é/ha lesni piidy. Dané ceny reprezen-
tuji v podstaté socialné-ekonomickou hodnotu funkce chovu zvéfe a myslivosti predevSim
v tzv. volnych honitbach, tj. mimo vyrazné intenzifikovanou funkci chovu zvéte a myslivosti
v oboréch a bazantnicich.

Spolecenska socialné-ekonomicka cena jednotlivych kvalitativnich charakteristik nedre-
voprodukénich funkci lesa jako celku je kalkulovana v priiméru na urovni 1 315 K¢é/ha
roc¢né, kapitalizovana 65 750 K¢/ha. Roc¢ni diferenciace je provedena podle hlavnich lesnich
plodin. Maximalni ceny jsou dosahovany v bortivkovych a brusinkovych lesnich typech, a to
ro¢ni na urovni 3 960 K¢/ha a kapitalizovana 197 800 K¢/ha. Plati pro les pfistupny v rdmci
CR pro sbér lesnich plodin vefejnosti.

Spolecenska socidlné-ekonomicka cena funkce lesa vazani uhliku dosahuje primérné
ro¢ni irovné v ramci CR 1 000 K¢&/ha porostni pidy vénované produkei diteva pro spo-
le¢enskou spotiebu. Celkova kapitalizovana hodnota pak dosahuje vySe 50 000 K¢/ha.
Pti specifikaci hodnot funkce lesa vazani uhliku na konkrétni lokalité 1ze kalkulovat spolecen-
skou socidlné-ekonomickou hodnotu podle souborti lesnich typt. Uvedené hodnoty plati
v ptipadé, ze dana funkce lesa nebude na pfislusném uzemi nahrazena jinou trvale obnovitel-
nou produkci pouzivanou ve spolecnosti pro energetické ucely, ¢i konzervujici v produktech
na dlouhou dobu CO,. Pokud bude zasoba dieva v porostu zni¢ena nebo nevyuZzita v ramci
spolecnosti, pak se vyjadii rovnéz hodnota dané funkce na bazi ptislusného objemu dieva.

Roéni spolefenska socidlné-ekonomicka cena zdravotné-hygienickych funkei lesa v CR
se kalkuluje na trovni 2 570 K¢/ha, celkova jednorazova cena pri trvalé likvidaci da-
nych funkei lesa se kalkuluje kapitalizaci na 128 650 K¢/ha. Vyrazné zvySeni nastava
v intenzivnéji navstévovanych lesich, jako jsou napt. boravkové a brusinkové lesni typy, lesy
piiméstské a se zvySenou zdravotné rekreacni funkei, lesy lazenske, lesy kolem turistickych
tras, a to az na urovni 7 520K ¢/ha, resp. 376 050 K¢/ha.

Roéni spolefenska socidlné-ekonomicka cena kulturné-nauénych funkei lesa v CR se
kalkuluje na urovni 2 180 K¢/ha. Trvale, na dobu neurcitou, se pak kalkuluje na trovni
109 150 K¢/ha. Uvedené hodnoty plati v podstaté pro lesy mimo zvlastni kvalitativni charak-
teristiky kulturné-nau¢nych funkci lesa, tj. zejména pro lesy hospodaiskeé.
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Cena jednotlivych charakteristik je kalkulovana podle poméru jejich vyznamnosti k primérné
vyznamnosti kulturné-nau¢nych funkci lesa. Napt. pro lesy v ndrodnich ptirodnich rezerva-
cich se kalkuluje ro¢ni cena kulturné-nau¢nych funkci lesa v CR na trovni 7 095 K&/ha, cel-
kova kapitalizovand cena pak na 354 750 Ké/ha pfi primérném stupni pfirozenosti lesnich
porostu.

3 Soukromovlastnicka ijma a Skoda na trznich (produkénich) funkcich lesa

Z pohledu ¢asti spoleCnosti, tj. vlastnikil lesa, najemct a spravci lesa mize dojit ke snizeni
ekonomické efektivnosti jejich podnikani, jejich majetkii v diisledku Skod na lesich, anebo
pozadavkl na intenzifikaci riznych mimoprodukénich funkci lesa na tkor funkei produkc-
nich. Takové Ujma na trzni, produkéni, funkei je uzsi a nizsi, nez spolecenskd ijma na pro-
dukéni funkcei, vySe uvedend. Témto subjektliim by méla byt hrazena, pokud chceme udrzet
jejich konkurenceschopnost v trznim prostiedi. Do urcité miry jsou jiz nékteré ujmy zohled-
novany (jak bylo uvedeno), avSak pouze ¢asteCné a netransparentné v ramci dotaci a dano-
vych tlev. Je nanejvySe nutno, aby nahrady za (jmy, a pfip. platby za environmentalni sluzby,
byly jednoznaéné oddéleny od dotaci a vyjadiovany zvlast. Vyznamné by to prospélo k vyssi
urovni rozhodovéni o alokaci zdrojui a zprihlednéni financovéani lesniho hospodéfstvi nejen
pro nas v ramci CR, ale zejména navenek v ramci EU.

V souvislosti s financovanim sluzeb lesniho hospodaistvi z vefejnych zdrojit musi byt zajiste-

na mezirezortni koordinace zdroju, a kalkulace jeho efektivnosti na celostatni, pfipadn¢ regio-

nalni Grovni, podle jednotného systému. Za tim t¢elem je nutno sledovat v ramci CR:

e piimo vynaloZené finan¢ni prostfedky na jednotlivé programy a podprogramy,

e naklady na realizaci danych programi a podprogramu (Uplné administrativni naklady
vcetné kontrolni ¢innosti),

e miru spolufinancovani ze strany vlastnikii, najemct a spravct lesa (v relativnim nebo ab-
solutnim vyjadieni jimi vloZzenych finan¢nich prostiedkli na trovni vyrobnich nakladu),

e vystupy dosazené s danymi vlozenymi finan¢nimi prostfedky v technickych jednotkach,

e vystupy v hodnotovém vyjadreni (cena) vSech funkci lesa, kterych se dané opatteni tyka.

Je nutno:

e zajistit v maximaln¢ mozné mife jednotny systém financovani vzdjemné provazany
s ohledem na resorty a dalsi zdroje financovéni lesnickych &innosti v ramci CR,

¢ zjednodusit administrativu financovani pro malé rozsahy ¢innosti a drobné vlastniky lesa,

e zvysit dostupnost organti realizujicich proces financovani vlastnikiim lesa, tj. pfiblizit je
mistn¢ k vlastniktim,

e zvysit kvalifikaci pracovnikl ptislusnych orgént tak, aby dostatecné rozuméli ¢innostem
v LH, které jsou jejich prostfednictvim financovany.

Finan¢ni prostfedky sledovat oddélené podle jejich rozdilné socidlné-ekonomické podstaty na:

e vlastni ptispévky, které maji motivacni t¢inek,

e kompenzace za ijmy zpusobené omezenim hospodateni v disledku pozadavkil spole¢nos-
ti,

e ndakup praci a sluzeb spolecenskymi organy a organizacemi pro potieby intenzifikace ne-
trznich spoleCenskych funkci lesti a lesniho hospodarstvi.

Pokud se jednéa o kompenzace, pak v ivahu ptichdzeji zejména nésledujici druhy jmy a Sko-

dy pro subjekty existujici v ramci trhu u nas:

e Ztrata pfijmi z vynuceného prodlouzeni doby obmyti (porosty, jednotlivé stromy, poze-
mek)
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Ztrata pfijml z vynuceného ponechani spontdnnim procestim (porosty, jednotlivé stromy,
pozemek, lezici diivi)

Ztrata ptijmi z vynucené zamény dievinné skladby pii obnové lesniho porostu, rekon-
strukci a prevodu lesniho porostu

Ztréata pfijmu ze sniZené¢ho zakmenéni

Ztrata prijmu z pred¢asného smyceni

Ztrata ptijmi z vynucené zmény kvality stanovisté (porosty, pozemek)

Ztrata piijmi z odsunuti tézeb v ramci daného roku (obvykle mezi ro¢nimi obdobimi),
ztrata z nerealizovaného obchodniho ptipadu

Vicendklady na mlady lesni porost z vynucené zdmény dievinné skladby pii obnové, re-
konstrukci a pfevodu lesniho porostu

Zvysené rezijni (organizacné-administrativni) nadklady

Specifické vicenaklady a mimotadné naklady.

Uvedené ekonomické ztraty by mély byt hrazeny, pokud chceme zajistit bézné fungovani da-
nych subjekti v ramci trzniho a ne rozpoctového spolecenského mechanismu v CR.
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Praktické vysledky hodnoceni ujmy
na funkcich lesnich ekosystémi
metodou LDF MZLU v Brné

PROF. ING. ILJA VYSKOT, CSC. AKOL.

Pracovisté Tvorby a ochrany krajiny LDF MZLU se jiZ desitky let systematicky zabyva proble-
matikou produkci funkénich ucinkt lesnich ekosystémii ve smyslu jejich celospole¢enského vyu-
Zivani. Tato problematika, obecné po dlouha léta, byla pojimana principielné antropocentricky,
jako sluzby lesa (forest servises) lidské spolecnosti. Tyto sluzby, jejich uroven a kvalita, byly
vyhradné posuzovany utilitirni potfebou, zjevné malo bylo vénovano skuteénym schopnostem
lesnich ekosystému funk¢ni ucinky produkovat.

Redlna skuteCnost, Ze lesy ¢lovéku neslouzi, je principielné zjevna jiz sémanticky. Vi to ale také
zkuseny lesnik i ekolog. ,,Sluzba® (sémanticky) je dobrovolna, ¢i vynucena, ale vzdy aktivni ¢innost
»neékoho nékomu®. Lesni ekosystém nezna lidské potfeby, nemiize je vnimat ani aktivné poskytovat,
proto vyklad pojeti sluzeb lesa ¢lovéku je principielné zmatecny. Vyjimecné piipady aktivnich sluzeb
lesa ,,na povel“ nachazime pouze v pohadkovych ptibézich (,,Obusku z pytle ven®, ,,Mrazik® aj.)

Empirie i véda vSak dokazuje, ze lesni ekosystémy na zaklad¢€ pfirodnich zakonl a ekosystémo-
vych procestt produkuji fadu ucinkd, které clovék piimo ¢i zprostiedkované, védomé ¢i nevédomé
potiebuje ke svému zivotu a také moudfe i méné moudie vyuziva.

Tyto ucinky je nezbytné studovat, podrobné analyzovat, kvantifikovat a z hlediska efektivniho vy-
uzivani spolecensky hodnotit a klasifikovat.

Toto logické tzv. ekosystémové pojeti studia funkcnich schopnosti lest piedlozilo nase pracoviste
jiz v roce 1985 prostiednictvim rozsahlé védecké studie. Vzhledem ke stavu spolecenského védomi
bez efektu. Po deseti letech, v roce 1995 bylo osloveno MZe s navrhem ke spolecnému feSeni. Reakci
jeho ufedniki 1ze vyjadrit naprostym nepochopenim a nezajmem.

Zcela opacny piistup projevilo Ministerstvo zZivotniho prostfedi ve své lesnické sekci. Od roku
1996 se ,,rozbéhl“ strategicky projekt ,, Kvantifikace a kvantitativni hodnoceni funkci lesi* m.j. jako
podklad pro jejich cilenou podporu a spolecenské ohodnoceni. Tento projekt prosel fadou let systema-
tické prace, pribéznymi publikacemi a vefejnymi odbornymi konzultacemi a oponenturami. Postupné
gradoval do trovné celospolecenskych aplikaci ve smyslu : hodnoceni ekosystémovych ucinki lest,
jejich spolecenského posuzovani , vyjadreni jejich Gjmy a v legislativnich dimenzich i determinované
celospolecenské Skody.

Podrobné cilové vysledky projektu byly zvetfejnény v ¢eské i anglické verzi odborné knizni publi-
kace ,,Kvantifikace a hodnoceni funkei lest Ceské republiky*, MZP CR 2003.

Odborné verejnosti je tedy strategie, koncepce i metodologie zpracovani problematiky zndma.

Originalnim krokem realizaéni aplikace dila je vydani Metodického pokynu MZP CR

»Stanoveni vyse ekologické ujmy zpisobené na lesnich ekosystémech jako Skod¢ na funkcich lesa,
vzniklé porusenim predpisti o ochrané lesa jako slozky zivotniho prostredi.*

V mezinarodnich méfitku byl koncept dila pfijat ,,Environment Directorate OECD — Environment
Policy Commitee* pro ,,Handbook on Market Creation for Biodiversity ,, (2003).

V tomto prispévku si dovolujeme predlozit vefejné rezultaty spektra vyuziti znalosti, kvantifikace
a hodnoceni funkénich potencidlii i uéinka lesa.

Je souhrou aktualnich problému v lesich, ze primarni aplikace metody zasdhla negativni jevy
v lesnickych ¢inostech (nezakonné, Skodni t€zby apod).
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Smyslem kvantitativniho hodnoceni funkci lest je vSak jiny cil a to posoudit, jak pozitivné ¢i nega-
tivné lesni hospodai svou ¢innosti funkéni ¢inky lesa ovliviuje.

Pfi pozitivnich vysledcich (stimulace produkce multifunkénich celospoleéenskych tcinkl) byl mél
byt spolecensky ctén, dotovan a kompenzovan.

Pti negativnich vysledcich (retardace péce o les, jeho funkci a zakonnych celospoleenskych za-
jmi) je vizi spoleCenské odsouzeni a opravnéné sankcionovani.

Praktické aplikace metody v urovni ekosystémovych, organizac¢nich
a prostorovych jednotek lesi

Stanoveni hodnot realnych potencialti funkei pro kazdou ekosystémovou jednotku s aplikaci
v kazdé jednotce organizacniho a prostorového usporadani lesit CR

Stanoveni hodnot celkového realného potencialu funkci pro kazdou ekosystémovou jednotku
s aplikaci v kazdé jednotce organiza¢niho a prostorového uspotfadani lesi CR

Vypocet hodnot realnych efekti — aktualniho stavu funkei pro kazdou jednotku organizac¢niho
a prostorového uspotadani lest CR

Vypocet hodnot aktualnich spolecenskych efektd funkei jednotek organiza¢niho a prostorové-
ho uspotadani lest podle kategorii, subkategorii a dalsiho funk¢éniho ¢lenéni

Stanoveni kvantitativni vySe zplisobené jmy na funkcich pro kazdou jednotku organiza¢niho
a prostorového usporadani lesi

Finan¢ni vyjadieni hodnot realnych potencialli funkci pro kazdou jednotku organizacniho
a prostorového uspotadani lesit CR

Finanéni vyjadifeni hodnot celkového realného potencialu pro kazdou jednotku organiza¢niho
a prostorového usporadani lest CR

Finanéni vyjadieni hodnot realnych efektd funkci pro kazdou jednotku organizac¢niho a prosto-
rového usporadani lesit CR

Finan¢ni vyjadfeni hodnot aktudlnich spolecenskych efektli funkci jednotek organizacniho
a prostorového uspotadani lesti podle kategorii, subkategorii a dal§iho funk¢niho ¢lenéni

Finan¢ni vyjadfeni vySe zptisobené ujmy na funkcich pro kazdou jednotku organiza¢niho
a prostorového uspotadani lest

Finan¢ni vyjadieni zptisobené skody na funkcich pro kazdou jednotku organizac¢niho a prosto-
rového usporadani lest

Praktické aplikace metody v tirovni koncep¢ni, spravni, fidici a vykonné

Osvétové a dikazni prostiedky nové filozofie a koncepce funkéné integrovaného hospodateni
v lesich.

Podklady pro vykon statni spravy lesu.

Podklady pro vykon vrchniho dozoru a inspekcni ¢innosti v lesich.

Poklady pro zpracovani normativt, dotaci, kompenzaci a nahrad v LH.
Podklady pro lesnické planovani .

Podklady pro vazby krajinného a lesnického planovani.

Podklady pro zpracovani plant péce zvlasté chranénych tizemi.

Podklady pro objektivizovanou kategorizaci lest.

Podklady pro spolecenskou rajonizaci lestl.

Ramcové podklady hospodatskych postupti funkéné integrovaného hospodareni.
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= Podklady pro zpracovani d¢l hospodaiské upravy lesti ( LHP, osnovy ).
= Nastroj pro vlastniky lesii k feSeni vazeb vlastnickych a celospolecenskych zajma.

Zivotaschopnost a uéinnost predkladanych aplikaci 1ze dolozit pfehledem spektra realizovanych dél.
Na tirovni ekosystémovych, organizacnich a prostorovych jednotek lest byly zpracovany a prakticky

vyuzity:

Souborné studie:

Vyskot,l. a kol.: Funkéni potencialy lesnich ekosystémi a jejich hodnoceni.

In: Podpora biodiverzity a ekologicke stability lest Hrub¢ho Jeseniku. (Stimulation of biodiversity and ecological stability of
Hruby Jesenik forests). VaV MZP CR, Il.etapa, 2000, vysledkové tdaje

Vyskot, L. a kol. in Kol. : Realné efekty le§nic]1 ckosystému. In : Podpora biodiverzity a stability lesnich ekosystému v pasmu
horskych lestt Hrubého Jeseniku. VaV, MZP CR, 2001, 49 s.

Vyskot,L, Kupec, P. Schneider, J., Spacek, F. : Adice biologického prizkumu pro revizi zonace CHKO Cesky kras a zhodno-
ceni dopadu odlesnéni na ZP dot¢ené¢ho segmentu krajiny. MZP CR, 2001, 24 s.

Vyskot, L. a kol. in Simon a kol. : Bioprodukeni potencialy a efekty. In : Stanoveni limitd a posouzeni rizik vyuZivani pro-
dukéni funkce lest ve zvlasteé chranénych uzemich podle kategorii ochrany. VaV, MZP CR, 2001, 36 s.

Zvl1astni védecka posouzeni (ZVP)

Na zdklad¢ aplikace metody bylo zpracovano pravn€ ,,mimoradne™ mnozstvi zvlastnich védeckych posouzeni. Dominantnimi
zadavateli jsou Policie CR, tiady vySetfovani, soudy viech stupiit, obecni tfady , také i spravy CHKO, napt. Zd’arské vrchy
a Broumovsk¢ vrchy, aj.

Zvlastni védeckd posouzeni obsédhla katastralni uzemi : Brno — venkov, Zd’4ar nad Sazavou, Havli¢kiv Brod, Svitavy, Blan-
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Provadéci predpis k § 58 zakona ¢. 114/1992 Sb.,
O ochrané prirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich predpisi

LENKA VOKASOVA

V dubnu roku 2004 byla schvilena novela zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny.
Novela byla motivovina zejména potiebou legislativné zakotvit v ¢eském pravnim i#adu sousta-
vu evropsky vyznamnych chranénych uzemi — Natura 2000. Zaroven byl do tohoto zakona vcle-
nén paragraf (§ 58) zakotvujici povinnost nahrady ujmy za tiZeni zemédélského a lesniho hospo-
dafeni.

Pfi pozornéjsim cteni tohoto paragrafu zjistite, ze neni dobfe koncipovan: je vnitiné nekonzistentni,
néktera ustanoveni se opakuji, jind jdou proti sobé. Tato podoba je vysledkem projednavani zakona
v poslanecké snémovn¢ a vyrazné ztizila pfipravu provadéciho pravniho predpisu.

Pojem ,,ijma* neni v § 58 vymezen a ani do soucasné podoby ndvrhu vyhlasky nebyl tento pojem
zapracovan, podle legislativniho odboru MZP neni tfeba jej explicitné vymezit.

V odstavci 2 § 58 je feCeno, ze nahrada nélezi vlastniku nebo najemci (pfednostné vlastniku) ze-
médélské pudy, lesniho pozemku nebo rybnika s chovem ryb nebo vodni dribeze, a to za omezeni,
které v daném kalendainim roce vzniklo nebo trvalo.

Za ktera omezeni se nahrady vyplaceji? Za prvé za omezeni vyplyvajici z ¢asti téeti az paté zakona
o ochran¢ ptirody a krajiny. Jedna se zakladni a bliz§i ochranné podminky vSech kategorii zvlasté
chranénych tuzemi, ochranné podminky ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit (budouci sou-
stava Natura 2000) a omezeni vyplyvajici z ochrany zvlast¢ chranénych druhi rostlin a Zivocichu,
pamatnych stromt a nerostll. Nahrada se dale vyplaci za omezeni vyplyvajici z rozhodnuti, zadvazného
stanoviska nebo souhlasu vydaného podle tohoto zakona.

§ 58 stanovuje, ze nahrada piislusi za omezeni zemédelského nebo lesniho hospodateni. Dle stano-
viska legislativniho odboru MZP v ptipadé lesniho hospodaieni se jedna o hospodaieni v lesich defi-
nované v § 2 pism. d) lesniho zdkona. Lesni pozemky jsou vymezeny v zakonu o ochrané zeméd¢l-
ského ptidniho fondu (zakon ¢. 334/1992 Sb.) a lesnim zakonem (§ 3). Nahrada tedy nalezi vyhradné
za omezeni obhospodafovani v té mire, k ¢emu je pozemek urc¢en. Nahrada nepfislusi za omezeni ji-
ného charakteru, napt. strpéni vyzkumu a vyuky, ani za omezeni dana jinymi pravnimi piedpisy.

Co se ty¢e administrativniho postupu, je Zadatel povinen uplatnit narok pisemné¢, a to nejpozdéji do
tfi mésich od skonceni kalendainiho roku, v némz ujma vznikla nebo trvala. V odstavci 3 § 58 je fece-
no, ze prokazani Gjmy je na stran¢ zadatele, ktery tak ma ucinit podklady a doklady potfebnymi pro
posouzeni naroku. Narok se uplatituje u pfislusného orgdnu ochrany pfirody, kterym je na izemi na-
rodnich parkdt (NP), jejich ochrannych pasem a chranénych krajinnych oblasti (CHKO) a jejich
ochrannych pasem pfislu$na sprava. Mimo tato tizemi je organem ochrany pfirody ministerstvo Zivot-
niho prostiedi, které se rozhodlo povéfit touto ¢innosti jednotlivé mistné ptislusné spravy CHKO.

Uplatnit narok mize bud’ vlastnik nebo najemce daného pozemku, prednostné vlastnik, obéma sou-
¢asné nahrada nemize byt poskytnuta.

Velice dulezité je ustanoveni, ze nahrada se uplatituje pouze za piislusny kalendaini rok, nelze ji
uplatnit zpétné za vice let.

Poskytnuté prispévky, dotace a kompenzace z vetejnych prostiedkl na ucel odpovidajici uplatio-
vanému omezeni snizuji vysi uznané nahrady, stejné jako pripadné skodné udalosti a vyjimky ze zaka-
7l a omezeni. Na napravnd opatfeni ulozena v disledku nedodrzovani tohoto zdkona se nahrada Gjmy
nevztahuje.
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Maximalni vyse nahrady je vymezena vétou z § 58 odst. 6: Celkova vySe ndhrady nesmi presah-
nout ¢astku, ktera je rozdilem mezi situaci pfi uplatnéni omezeni a situaci, kdy by tato omezeni nebyla
uplatnéna.

V odstavci 6 § 58 je MZP ve spolupraci s MZe povéfeno stanovit provadécim pravnim piedpisem
podminky poskytovani finan¢ni nahrady, vzor uplatnéni naroku, jeho nalezitosti a zptisob urceni vyse
nahrady v pfipadech, kdy neni stanoven zvlastnim pravnim piedpisem (zde je odkaz na vyhlasku ¢.
55/1999 Sb., o zptisobu vypoctu vyse ujmy nebo Skody zptisobené na lesich).

Co se tyce vyhlasky ¢. 55/1999 Sb., legislativni odbor hned zpocatku piipravy provadéciho pravni-
ho ptedpisu o nahrad¢ Gjmy stanovil, Ze vzhledem k tomu, Ze tato vyhlaska byla koncipovana pro jiny
ucel, nez je nahrada ujmy vzniklé z titulu ochrany pfirody, je nutné jeji pouziti a jeho rozsah zvazit,
nesmi se dostat do rozporu s dikci § 58.

K piiprave vyhlasky o nahrad¢ ujmy se né€kolik mésicti schazela meziresortni pracovni skupina za-
stupcll ministerstva Zivotniho prostfedi, ministerstva zemé&délstvi, Lestt CR, SVOL, odbornych organi-
zaci MZP, atd. Vysledkem prace této pracovni skupiny je jednak navrh zpasobu uréeni vyse nahrady
(§ 7 névrhu vyhlasky) a také podil na obecné ¢asti vyhlasky.

Co se ty¢e konkrétni podoby paragrafu upravujiciho zptisob uréeni vyse nahrady, v nékterych pii-
padech je u daného typu ujmy prosty odkaz na vyhlasku ¢. 55/1999 Sb. Jedna se napf. o nafizené
lesnim hospodateni. V jinych pfipadech byl pouzit vzorec z této vyhlasky, ale musela byt pfizptisobe-
na legenda u vzorce tak, aby vyhovovala ucelu vytvareného pravniho ptedpisu. Tento postup byl zvo-
len napft. pro nadhradu za nafizenou zménu dfevinné skladby lesniho porostu. Pro tieti skupinu typt
ujem bylo potieba vzorec z vyhlasky ¢. 55/1999 Sb. bud’ upravit, nebo pouzit jiny postup. Jako piiklad
lze uvést nafizené doCasné omezeni mytnich téZeb na dobu delsi nez jeden rok a kratsi nez doba plat-
nosti lesniho hospodatského planu nebo lesni hospodarské osnovy pievzaté protokolem o prevzeti. Pro
stanoveni vyse nahrady ujem, které nejsou vyslovné uvedeny ve vyhlasce a na které se vztahuje § 58,
se pouzije znaleckého posudku.

Zpusob urceni vyse nahrady je v soucasné chvili pfipraven ve dvou variantach, nebot’ zastupci
obou resortll nedosli ke shodé ohledné postupu v ptipadé vsech typt 4jmy.

Ve druhé lednovém tydnu roku 2005 byl navrh vyhlasky (s obéma variantami postupu vypoctu vy-
Se nahrady) dan do pfipominkového fizeni v ramci sekce ochrany pfirody a krajiny MZP, v nejblizsi
dobé¢ se bude konat meziresortni ptipominkové fizeni.

Adresa autorky:
Ing. Mgr. Lenka Vokasova
Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR
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Hodnoceni nahrad Skod
na hydrické a protierozni funkci lesa

VLADIMIR CERNOHOUS, FRANTISEK SACH, VLADIMIR SVIHLA

Piispévek se zabyva stanovenim vySe nakladi na kompenzacni opatieni za poskozeni hydrické
funkce lesa. Les je projat jako objekt sniZeni objemu velkych vod, zvySeni minimalnich pritoku
a tvorby kvalitnich vod. Pro stanoveni nakladi na kompenza¢ni opati‘eni za zvySeni objemu
povrchového odtoku byl odvozen model na principu hydrologické bilance srazko-odtokového
procesu, vyvolaného privalovym destém 100-leté periodicity a jednodenniho trvani. Stanoveni
socialné-ekonomické ceny zvySeni minimalnich pritoki lesem je vysledkem nékolikaletych praci
autora staté na hodnoceni kvality a kvantity vod ochrannych pasem riznych vodnich nadrzi
jako zdroji pitné vody. Hodnoceni kompenza¢ni nahrady za zhorSeni kvality povrchovych vod
odlesnénim je predmétem narocného vyzkumu a bude definitivné doreseno roce 2005. Celkova
vySe ceny kompenzacnich opati‘eni za poSkozeni hydrické funkce lesa se pohybuje v mezich 357 -
477 tis K¢ / ha a je srovnatelna s cenou produkéni funkce lesa. Dopracovany budou rovnéz uka-
zatelé upravy ceny v kap. 3. 4.

1. UVOD

Ochranné environmentalni funkce lesa patii mezi pozitivni externality lesa zprostiedkované trzni
povahy. Lze mezi né fadit sluzby hydrické, pfedev§im ochranu proti rozkolisanosti odtoku ve vodote-
¢ich, kvality vody ve vodnich tocich a nadrzich, vydatnosti a kvality vody ve vodnich zdrojich. Dale
sem patii funkce ptidoochranné - ochrana pidy proti vodni a vétrné erozi, bichové erozi, sesuviim a
lavinam a ochrana vzduchu ¢i vliv na Giroven znecisténi vzduchu pevnymi a plynnymi latkami.

Ochranné environmentalni funkce je mozno v principu substituovat praci (ale omezengji nez funk-
ce produk¢ni), intenzifikovat je na daném mist€, nahrazovat dodatecnymi, Casto technickymi zatize-
nimi a objekty. V tom je obdoba s funkcemi produkénimi. Nelze je do urcité oblasti ani do narodniho
hospodafstvi importovat zvnéjsku. Jejich ztratou nemusi dojit k absolutni ztraté danych uzitnych hod-
not, dojde vSak k bezprostiedni absolutni ztraté socialné-ekonomické efektivnosti ve spolecnosti.

Dané externality se ve formé koneénych materialnich dopada ucastni materialniho repro-
dukéniho procesu v odvétvich mimo lesni hospodarstvi, mimo lesni podniky, a i kdyZ to neni
vZdy na prvni pohled zi‘ejmé, jsou soucasti trhu, protoze ovliviiuji trZzni vztahy a procesy. Maji
tedy zprostiedkované trzni charakter. S vyuzitim téchto funkci byla budovana infrastruktura,
ruzné vyrobni podniky, stavby a zaFizeni, sidla, a je vyvijena veSkera aktivita v krajiné, at’ si to
spolec¢nost (¢i jednotlivé spolecenské subjekty) uvédomuje nebo ne.

Kdyz ve srovnani se stavajicim stavem uvedené funkce piestanou pusobit, dojde k socialn¢ ekono-
mickym Skodam (ztratam, které je tfeba kompenzovat) ¢i vice nakladim (prevence) na odvraceni Skod
v podnicich riznych odvétvi, v sidlech a infrastruktuie. Maji dopad na trh, jsou tedy zprostiedkované
trzni povahy. Jejich spoleCenskou vyznamnost jsme schopni vyjadfit na soucasné trovni naSich po-
znatkl, a to zejména vyznamnost hydrickych a pidoochrannych funkei.

V daném smyslu a pro dany ucel se jako nejobjektivnéjsi a realné proveditelné jevi zejména
v pripadé funkei hydrickych pouZit k vyjadieni socialné-ekonomického vyznamu pro spolecnost
nakladua prevence a funkci ptiidoochrannych nakladi kompenzace. Za stavajici situace je nutno
zvolit piisluSnou metodiku ocenéni podle existence a dostupnosti prisluSnych dat. Za agregatni
vystup hydrickych funkci lesa pro spolecnost 1ze povazovat ochranu proti u¢inktim velkych vod. Hod-
noceni je zaloZeno na posuzovani zvyseni objemu velkych vod odlesnénim. Za agregatni vystup piido-
ochrannych funkci lesa pro spole¢nost 1ze povazovat ochranu proti erozi pudy. Spole¢nost tak uvazuje
a jedna podle toho. Hodnotit ze spolecenského hlediska lze proto dané funkce zejména na zaklade
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eroze pudy, ne podle dil¢ich technickych parametri. Eroze piidy piisobi jednak snizeni ptidni urodnos-
ti, coZ se projevi zhor§enim produkéni funkce, jednak ukladanim ptdnich ¢astic v krajin€, coz se pro-
jevi zvysenymi naklady na odstranéni nanosu.

2. METODIKA OCENENI SPOLECENSKE SOCIALNE-EKONOMICKE
VYZNAMNOSTI HYDRICKYCH FUNKCIi LESA

K feseni problému bylo zvoleno variantni srovnavani hydrickych funkcei lesa s alternativnimi tech-
nickymi opatfenimi, nahrazujicimi tyto funkce. Metodickym vychodiskem jsou tedy tzv. naklady pre-
vence. Vliv lesa na srdzko-odtokové vztahy v povodich CR je nesporny. Umozituje v konkrétnich
podminkach tGsporu nakladu.

Odlesnénim ¢i zni¢enim lesa (trvalym i doCasnym) se ovlivni negativné tfi vodohospodarsky pro-
spesné funkce lesa:

—  tvorba povodnovych prutokd (tj. ,,velkych* vod),

—  tvorba minimalnich priitokt (tj. velikost pramennich vyvért),

—  kuvalita z lesa odtékajicich vod.

Povodiové pritoky vznikajici v lesnich komplexech se vyznacuji niz§imi kulminacemi a delsi do-
bou trvani ve srovnani s povodiiovymi jevy na téch samych lokalitich se zménénym pokryvem cha-
rakteru luk, trvalych travnich porosti, sadt, apod. Extrémni zvySeni kulminaci oproti plocham krytym
lesnim porostem pak vyvolavaji odlesnéné pozemky se zpevnénym povrchem, napf. vyasfaltované
lesni cesty.

Prevenci vlivii odlesnéni je obvykle vystavba vodni nadrze na dotéeném toku s retencnim prosto-
rem, ktery snizi odlesnénim c¢asti povodi zvyseny pritok velkych vod na urovein prutokd, ktera byla na
toku pted odlesnénim. Vystavba nahradni reten¢ni nadrZe je tedy preven¢nim opatienim za odlesnéni,
které nahrazuje vliv odlesnéni na zvySeni kulminace velkych vod. Na toto opatieni by bylo nutno vy-
nalozit potfebny kapital, jehoz vys$i mizeme povaZovat za ocenéni vlivu dotceného lesa na snizeni
kulminace velkych vod.

Lesni porosty podporuji vydatnost pramend, tj. zvySuji na vodote¢ich minimalni pritoky ve srov-
nani s odtoky z jinych kultur. Kvantifikace tohoto procesu je velmi obtizna a vyzaduje specialni po-
stup. Avsak je mozno substituovat akumulac¢ni vliv lestl na zdsoby podzemnich a podpovrchovych vod
vystavbou akumulaénich nadrzi, které budou schopny minimalni pritoky na tocich nadlepSovat v té
mife, jaka byla odlesnénim ztracena. Na vystavbu akumulac¢nich nadrzi bude nutno vynalozit kapital,
jehoz vysi miizeme povazovat za ocenéni vlivu lesa na zvySeni dotace podzemnich a podpovrchovych
vod ve srovnani s bezlesim.

Konecné, z lesa odtékaji mnohem Cistéjsi vody, nez z ostatnich ploch v povodi. Zpravidla vyhovuji
normam pro kojeneckou pitnou vodu. Odlesnéni tedy piinasi zhorSeni kvality odtékajicich vod
z povodi. Jde-li o izemi s vodarenskymi zdjmy, nezbyva nez vody odtékajici z povodi po odlesnéni
upravovat Cisténim. Tento proces je nejen technologicky nedofeSen, ale je navic finan¢né vysoce na-
ro¢ny. Je nepochybné, ze vliv lesti na kvalitu odtékajicich vod je téZko beze zbytku nahraditelny. Oce-

v v w

néni vlivu lesa na kvalitu odtékajicich vod bude nutno dale vyzkumné fesit.

2.1. ZvySeni objemu povodiiovych odtokiu v malém povodi po odlesnéni

Rozdil objemu povodiovych pritokil velkych vod pied a po odlesnéni je mozno vyjadiit (Svihla,
2004). Pro nahradu této hydrologické funkce lesa je nutno vybudovat vodni nddrz s reten¢nim prosto-
rem, ktery snizi objem velkych vod po odlesnéni pravé na pavodni vysi pred odlesnénim. Svihlou
(2004) odvozeny model v ramci fedeni vyzkumného tkolu (in Sisék a kol., 2004) dava cenu nahradni-
ho opatieni za odnéti 1 m* plochy z lesni porostni plochy pro nahradu funkce lesa sniZujici objemy
velkych vod.
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Model v nutné mite cely srazko-odtokovy proces zjednodusuje a schematizuje. Model pouzity
k vypoctim vySe ceny kompenzaénich opatfeni pro sniZeni objemu velkych vod na odlesnénych ¢as-
tech povodi je uveden ve vyzkumné zpravé Projektu NAZV ¢. QF 32 33 (Sisak a kol., 2004).

2.2. SniZeni minimalnich pritoku ve vodnich tocich po odlesnéni

Odlesnénim a zménou piidniho pokryvu dojde ke snizeni minimalnich odtokd ve vodnim toku do-
téeného povodi. Zménou lesd na pokryv charakteru luk, poli, pastvin, zahrad a sadi dojde ke snizeni
minimalnich odtokti, které je mozno nahradit vystavbou rizné velikych kompenzacénich (akumulac-
nich) prostorti vodnich nadrzi, nadlepSujici snizené minimalni pritoky v dobé sucha. Tyto nahradni
akumulacni prostory vodnich nadrzi vyrovnavaji tedy pokles minimalnich hodnot M - dennich vod po
odlesnéni ¢i zniceni lesa. Velikost nahradnich akumulacnich prostorti je zavisld na vlastnostech les-
nich stanovist’ a lesnich porosti. Pro tato opatfeni je nutno znat specifické odtoky (1.s™'.km™) z riznych
kultur. Pro tento t&el byl Svihlou (1996) vytvoren hydrologicky model.

Podrobné vypodty byly provedeny v ramci piipadové studie pro povodi Svratky po Dalesin na Ces-
komoravské vysocin€. Uvedené vysledky lze ramcové zobecnit pro tzemi CR. Vysledky je mozno
postupné dale zptesnovat a diferencovat pro jednotliva izemi dal$im vyzkumnym Setfenim.

2.3. Zhorseni kvality vody ve vodnich tocich a nadrzich po odlesnéni

Dusic¢nany ve vodach z poli urenych pro zasobovani obyvatel lze jen tézko odbouravat na norma-
tivné stanovenou uroven. Avsak dusi¢nany ve vodach plisobi i zménu vodnich biosystémut. Naopak
koncentrace NO; ve vodach odtékajicich z lesti upravy nepotiebuje.

Metoda zohlednéni kladného vlivu lesti na kvalitu z lesti odtékajicich vod vyzaduje dalsi rozpraco-
vani v rdmci vyzkumu, a to zejména interdisciplinarniho (socialné-ekonomického, lesnického, a 1ékat-
ského). Naklady na realizaci prevencnich opatieni jsou riiznorodé a tézko pfistupné. Cely obor této
Cistirenské techniky se rozviji do vyuzitelnych technologii. Tento vliv lest vSak nelze pominout. Me-
todika podava zpusob orientaéniho vypoctu ceny kompenzacénich opatieni.

Na zaklad& rozsahlych Setieni sestavil Svihla (2001) nasledujici tab. ¢. 4, porovnavajici obecné
kvalitu vod odtékajicich z riznych kultur na 10-ti lokalitach (vodnich nadrzich — VN) v CR.

Tabulka 4: Orienta¢ni porovnani ukazateli kvality vody - les, orna puda a ostatni kultury

Lokalita Obdobi Les Orna puda Travni porosty
sledovani KN03 ON KN03 ON KN03 ON

VN Znojmo — levy bieh (Podyji) | 1992-98 | 4 | 07 | 66 8,5 8 1,0

VN Bojkovice (Bilé Karpaty) 1992 - 97 15 5,9 31 17,0 16 7,0
VN Stitna (Bilé Karpaty) 1997 - 99 3 1,4 36 28,0 14 13,0
VN Kory¢any (Chtiby) 1993 - 97 8 2,6 31 17,0 11 3,3
VN Vir (Ceskomoravska vys.) 1992 - 97 6 3,7 83 58,5 35 29,3
VN Hubenov (Ceskomoravské 1989 - 94 10 4,6 62 39,0 24 13,0
Vys.)

VN Nova Rise (Ceskomoravska 1993 - 97 9 2,6 82 29,0 27 8,0
Vys.)

Bubovicky potok (Cesky kras) 1993 - 98 14 2,5 82 18,0 15 4,0
Svarcava (Cesky kras) 1993 - 98 5 1,0 54 12,5 14 2,5
Cerhovicky potok (Brdy) 1986-91 | 14 33 123 | 354 | 43 7,1
Primér 9 2,8 65 | 263 | 21 8.8

Kxos - primérna roéni koncentrace dusi¢nant (mg . I"' NO5)
ON - ro¢ni odnos dusiku (kg.ha" / rok™ N)
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3. DOSAVADNI VYSLEDKY RESENI

3.1. Hodnoceni a ocenéni kompenzace zvySeni objemu povodiiovych odtokii v malém
povodi po odlesnéni

Odvozeny model je zaloZen na aplikaci principu hydrologické bilance na stanoveni rozdilti thrnné-
ho objemu povodnového odtoku z lesni plochy a z plochy nelesni (zeméd¢€lské, ostatni).

Zakladni rovnice bilanéni rovnice

HSM)=Q(P)+ U (v)+R(sk) [mm]

HS (M) uhrn pfivalové srazky 100-leté periodicity
QP objem povrchového odtoku

U®m) tizemni v{par

R (sk) retence srazkové vody ptidou

Pro stanoveni jednotlivych komponent byly odvozeny dil¢i modely pro vypocet
HS (M), U (v) a R (sk). Q (P) byl stanoven jako vysledek feeni zakladni rovnice.
Pro stanoveni HS (M) byl pouzit vypoéet dle Némce (Némec 1964), pro U (v) byl pouzit vztah
lim U (v)=a.HS

HS -HS (M)

Pro stanoveni retenc¢ni kapacity skute¢né, momentalni byl autorem staté odvozen vztah
b
| S — iv e
l-a
o, B,y ... konstanty feSeni, zavislé na vlastnostech pudy

t ... doba nahradni 100-leté srazky trvani 1440 min

i ... intenzita nahradni 100-leté srazky mm . min ~'

Modelové feSeni se opird o parametry feSeni
R (sk, les)
N (les) = ==m-memmmmmmmeee
HS (M)

RK (c, z)
& = cmmmmeeeee
RK (c, les)
n(2)=38.7 (les)
RK (c, les), RK (c,z) ... retencni kapacita ptidy celkova lesni, resp. zemé&d¢€lské puidy.
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Vysledky feseni musi vyhovovat kriteriim

kdyz

V Q (les), V Q (2) ... kulminac¢ni priitoky velké vody z lesa, resp. zemédélské kultury

Odvozeny model ptfedstavuje komplexni postup stanoveni rozdili mezi objemem povrchového od-
toku ze zalesnéného pozemku a z téhoz pozemku zménéného na zemédelskou kulturu, v. ostatni plo-
chu.

Hodnoty parametrt a kriterii modelu byly odvozeny na zdkladé experimentalniho materialu, zalo-
zeného na tfidéni podle piidnich druht.

Maximalni mozny rozdil A Q (P) se dostane pro maximalni hodnotu HS (100) [stanice Orlik] rov-
nou 105 mm / 1440 min a hodnotu minimalni HS (100) [stanice Kladno] rovnou 65 mm / 1440 min.

Odvozenym postupem se dostane:
A Q (P, Max)=0,37. 105 -2 = 36,85 mm
A Q (P, Min)=0,37 . 65 -2=22,05 mm
pro pudy stfedné tézké
A Q (P, Max)= 0,31.105-2=30,55 mm
A Q (P,Min)=0,31.65-2=18,15 mm
pro pudy lehké
A Q (P, Max)=0,23.105-2=22,15 mm
A Q (P, Min)=0,23.65-2=12,95 mm
pro pudy tézké.

Hodnoty A Q pfedstavuji rozdily v povrchovych odtocich po zméné kultur. Plati pro 1 ha a hloubku
pady 1 m. Nasobenim tohoto objemu v m*/ha, ndklady 350 K&/m® na vystavbu nahradniho retenéniho
prostoru (Sisak, Sach, Svihla, 2002) se dostane

45.325 K¢/ha <H < 128.975 K¢/ha

Porovnanim s udaji publikace Sisak a kol, 2002, kdy byla hodnota H stanovena z rozdilu objemu
povodni z lesniho a zeméd¢lského pozemku na zakladé kulmina¢niho odtoku velkych vod

30.000 ké¢/ha <H’" < 136.000 K¢/ha

je ztejmé, ze vysledky obou postupt davaji shodné vysledky.
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H - finan¢ni ohodnoceni kompenzacniho opatfeni pro retenci zvyseného objemu odtoku ze zamény
lesnich kultur kulturami zemédélskymi v K¢/ha vystavbou retenéni nadrze.

3. 2. Minimalni pratoky

Tab.: Spolecenska socidlné-ekonomické cena jednotlivych kvalitativnich charakteristik hyd-
rické funkce lesa zvySeni minimalnich pratoki (K¢/ha)

Zaména lesa za Ro¢éni Celkova
Trvalé travni porosty (TTP), napft. louky, pastviny 540 26 900
Orna pida 830 41 500
Ostatni plochy (napft. sady, chmelnice apod.) 720 36 000
Zpevnéné plochy 4180 209 000

Uvedené hodnoty (Svihla in Sisik a kol., 2002) plati pri odlesnéni a likvidaci dané funkce lesa a
prevodu lesa na plochy charakteru blizkého vyse uvedenym.

Podrobngjsi diferenciaci hodnot by bylo mozno provést na zakladé udaju ziskanych dal$im naroc-
nym vyzkumem v této oblasti.

3.3. Kvalita vody ve vodnich tocich a nadrzich

Z prumérnych nakladd na upravu kvality vody po odlesnéni lze orienta¢né odhadnout primérnou
spolecenskou cenu lesa z titulu plnéni dané funkce lesa na 300 K¢/ha (dle Kre¢mera in Mat¢jicek,
2001). Roéni cena uvedené funkce lesa pak pri urokové miie 2 % dosahuje 6000 K¢&/ha. Dany
udaj vyzaduje zptesnéni a specifikaci blizSich podminek. Pro prvé piiblizeni a pausalni orientaci
vramci CR viak postatuje. Technika &i§téni vod se intenzivné technologiemi odbouravani NO;
z pitnych vod zabyva. Zatim vSak nejsou k dispozici podrobngjsi udaje. Cely problém vyzaduje dalsi
vyzkumné feseni.

Uvedené hodnoty plati pri odlesneni a zameéné lesa za ornou piidu. V pripadé zameény za kulturu
charakteru TTP se hodnoty upravuji koeficientem 0,33. Nekalkuluji se pri zaméné lesa za zpevnéné
plochy.

3.4. Upravy ceny

Pro jednotlivé konkrétni pfipady lze podle konkrétnich poméra lokality zohlednit a hodnoty uvede-
né v kapitolach 3.1. - 3.3. upravit na zaklad¢ posouzeni znalcem.

e Hodnoty lze upravit podle spolecenské naléhavosti nahradnich opatieni, tj. miry spolecenské
poptavky, koeficientu kI = [0 - 1,0]; je-li potiebnost prevence ze spolecenského hlediska na dané lo-
kalité akutné nutna, kl se blizi horni mezi (povodné ohrozujici majetek, vysychani vodoteci, v pripadé
kvality vody perimetr nadrze pro odber pitné vody, atd.); je li nahrada ¢i funkce v daném povodi zcela
nepotiebna ki se blizi dolni hranici.

o Zohlednit Ize rovnéz kvalitu porostu pro dané funkce koeficientem k, [0 — 1,5]; je-li porost
zcela zdravy, zejména co se tyka stavu asimilacniho apardtu, stavu korun, dobre vyvinuté, hluboce
zavétvené, idedlné srazko-odtokové ucinny, k, se blizi horni hranici; srazko-odtokove primérny po-
rost, k; = 1,0, je-li chronicky ve Spatném zdravotnim stavu, znacna ztrdta asimilacnich organi, k; se
blizi spodni hranici.
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o Skoda se kalkuluje pii obnové lesa za cdst holiny nad vyméru povolenou v pravnich predpi-
sech, rocne, do doby zalesneni, prip. za pocet let zpozdent zalesnéni oproti dobé legislativné urcené na
celé plose, pokud nebylo schvalenou prislusnym organem SSL.

e Pri poskozent a zniceni lesa nezakonnymi ¢innostmi se skoda kalkuluje jako rozdil mezi cenou
danych funkci lesa a cenou prislusnych funkci charakteru TTP v dané oblasti na dobu do zajisteni
kultury v pripadé zhorseni kvality vody, do doby dosazeni 20 let véku porostu v pripadé zvySeni maxi-
malnich a snizeni minimalnich pritokii.

o Jsou—Ili ponechany vystavky, prip. matersky porost, Skody se primérené redukuji podle za-
kmenéni. Skoda se kalkuluje rocné do doby, kdy zakmenéni porostu dosahne stupne 7.

o Je-li v dusledku nezakonného zasahu snizeno zakmeneni stavajiciho porostu pod stupen 7, kal-
kuluje se rocni Skoda jako odlesnéni tak, ze hodnoty se ndsobi podilem snizeného zakmeneni z 0,7
(0,x/0,7). Skoda se kalkuluje po dobu, kdy novy porost nedosdhne véku 30 - 40 let, prip. zakmenéni
stavajiciho porostu nedosdahne opét stupné 7.

o Plné hydrické funkce dosahuji lesni porosty ve veku 20 (na nadpriimeérné kvalitnich stanovis-
tich) az 30 let (podpriimérné kvalitni stanovisté).

Blizsi specifikaci tiprav cen je nutno fesit dal§im vyzkumem.

4. ZAVER

Predlozeny zpilisob stanoveni ceny kompenzacnich opatieni za poskozeni hydrické funkce lesa ve-
de k rozmezi nakladi kompenzacénich opatieni (tis K¢ za 1 ha lesa)

357 <H <477
Zpuasoby stanoveni H jsou dale pfedmétem feseni v projektu NAZV ¢. QF 3233 |, Vyjadfeni spole-

enské efektivnosti existence lesa a vyuzivani lesa v penézni formé v CR¥, jehoz fesitelskym pracovis-
tém je FLE v Praze, VULHM Opo¢no a FLO v Brng. V roce 2005 budou pro feSeni zpracovany tabe-
larni a mapové prilohy, které umozni jednoduché stanoveni kompenzacnich nakladi hydrické funkce

lesa.
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6. METODIKA OCENENI SPOLECENSKE SOCIALNE-EKONOMICKE VYZNAMNOSTI
PUDOOCHRANNYCH FUNKCI LESA

Pudoochranné environmentalni funkce lesa maji obdobnou socialné-ekonomickou podstatu jako
funkce hydrické. V piipad¢ plidoochrannych funkci se povazuji za konecné kriterialni, mozno fici
agregatni, environmentalni vystupy ochrana proti ztrat¢ pudy, tj. proti vodni a vétrné erozi, ochrana
vody pfed znecisténim pltdnimi ¢asticemi (zakalem) a vodnich nadrzi a tokli pfed zanaSenim. Tyto
vystupy maji vlastni identifikovatelny, vyjadfitelny, konecny komplexni socialné-ekonomicky vystup,
tj. dopad ve spolecnosti.
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Spolecenska socialné-ekonomicka vyznamnost a cena protieroznich funkci lesa byla hodnocena na
zéklad¢ nakladt kompenzace, tj. na odstranovani $kod.

Hodnoceni protierozni funkce je vhodné zalozit na vodni erozi pidy. Jako nejsnaze dostupna (po-
kud se tyka podkladovych dat a jiz vypoctenych vystupli) a v lesnictvi Casto pouzivana byla zvolena
rovnice ztraty pudy ve Stehlikové modifikaci.

Potencialni vodni erozi pady STEHLIK (1970, 1975) stanovil podle morfogenetickych subrajont
a v r. 1974 zakreslil do mapy potencidlni eroze pidy tekouci vodou — kartogramu se zobrazenymi Ci-
selnymi hodnotami v mé¥itku 1:200 000 pro celé tizemi CR v mérnych &tvercich o plose 1 km?. Hod-
noty potencialni eroze ptidy v mm/rok vypocitaval pomoci rovnice

x=D.G.P.S,

kde D = koeficient klimatickych podminek, G = koeficient geologickych podminek, P = koeficient pe-
dologickych podminek a S = koeficient sklonovych podminek.

Lze konstatovat, Ze hodnota x pfedstavuje potencialni rocni vodni erozi za predpokladu, ze ptida
neni ni¢im kryta (ani vegetaénim ani jinym krytem). Dale lze fici (STEHLIK 1983), Ze potencidlni
eroze pudy je vyslednici souhrnného uc¢inku stabilné pisobicich ptirodnich faktorti. Hodnoty potenci-
alni vodni eroze pady pro mémé étverce o ploge 1 km” podchycuji celé izemi CR.

Pozdgji v r. 1983 vydal STEHLIK ti§ténou mapu potencialni eroze piidy proudici vodou v métitku
1:500 000 (Geograficky tstav CSAV). Zatimco mapa-kartogram z roku 1974 udavéa konkrétni &isel-
nou hodnotu potencidlni eroze pro kazdy kilometrovy ¢tverec, mapa z roku 1983 udava 6 stupiii po-
tencialni eroze charakterizované intenzitou potencialni eroze (na map¢ barvou), ke kterym je ptifazeno
rozpéti 0,00-0,10; 0,11-0,50; 0,51-1,00; 1,01-5,00; 5,01-10,00 a nad 10,00 mm/rok. Mapa v méfitku
1:200 000 z roku 1974 je vhodngjsi pro ucely feSeni piipadi na konkrétnich lokalitach (hydrologic-
kych celcich), mapa v métitku 1:500 000 je vhodna k diferencované generalizaci finan¢niho ohodno-
ceni protierozni funkce lesa. Pro dalsi praktické uplatnéni obou map byly kartogram i mapa prevedeny
do geografického informaéniho systému (GIS) v Ustavu pro hospodaiskou upravu lesti v Brandyse
n.L., zatazeny do Informacniho datového centra a lze je prohliZet internetovym prohlizecem.

Pro jednoduché srovnani protierozni funkce lesa s protierozni odolnosti jinych povrchi mizeme do
vySe uvedené rovnice doplnit koeficienty vegetacniho faktoru pro hlavni kryci kultury jednak podle
MUSGRAVEHO (1947), jednak podle PASAKA (1972), piipadné podle DYROVE (1984). Vysled-
kem jsou konkrétni rocni hodnoty potencialni vodni eroze pidy (mm/rok) v konkrétnim meérném
&tverci v ramei CR.

7. ZTRATY PUDY NA STANOVISTI - POVRCHOVA A INTROSKELETOVA EROZE

Kdyby v mistech lesnich ekosystémii vegetacni lesni kryt nebyl a byla strzena pro les nejirodné;jsi
svrchni vrstva pudy bohata na organickou hmotu a ziviny, doslo by k degradaci pedotopti. Pokud se
puda dlouhodobé vyviji pod vlivem lesniho porostu, vytvaii se profil lesni pidy s piiznivymi vlast-
nostmi k ochrané proti vodni erozi. Pod lesnimi porosty s nenarusenym pidnim povrchem prakticky
nedochazi k povrchovému odtoku. Zanedbatelny povrchovy odtok na svazich i v obdobi vysokych
srazek potvrdilo studium celkové retence lesnich ekosystémi (gACH, KANTOR, CERNOHOUS
2000). Setieni prokazala (SACH 1986), Ze pii vysokych atmosférickych ¢ umélych srazkach nenasta-
va odnos pudy z lesnich porostti ani na prudkych svazich.

Také pii pouhém smyceni vétsiho poctu, piipadné vSech stromi v porostu, se podminky pro vznik
povrchového odtoku a tim i eroze piidy prakticky neméni. Po jistou dobu zlistane zachovan ptdni kryt
a také fyzikalni vlastnosti svrchni vrstvy pidy (objemova hmotnost, poérovitost) nevykazuji podstatné
zmény. RovnéZ vsakovaci schopnost pidy se zpravidla nesnizi do takové miry, aby dochazelo k tvorbé
povrchového odtoku s erozivnimi ucinky. Na lesnich pozemcich s nenarusenym plidnim povrchem
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proto k povrchové erozi piidy nedochazi. VEk lesniho porostu, ani zdsoba dfeva, pfitom nehraje prak-
ticky zadnou roli.

Pouze v porostech na nejprudsich svazich s mélkymi balvanitymi ptidami, kde Casto existuje vyso-
ké ohroZeni introskeletovou erozi, mize myceni porostll podnitit ¢i urychlit tento druh plosné eroze
(SACH, PASEK 1996).

Proces introskeletové eroze, definovany jako prevazné vertikalni propadavani a proplavovani ptd-
nich ¢astic mezerami mezi skeletem do spodin zvétralinového plasté — do dutin mezi kameny a balva-
ny, je na zminénych stanovistich iniciovan kacenim lesnich porostli a umociiovan soustfed’ovanim
dieva. Z geologického hlediska jsou v ramci ¢lenéni nachylnosti stanovist’ k introskeletové erozi nej-
vice ohrozeny lokality s vyskytem granodioritu a zuly. S klesajici ¢etnosti se lokality ohroZzované in-
troskeletovou erozi vyskytuji také na rule a svorové rule. Kromé typu zvétravani hornin se podili na
vyskytu introskeletové eroze také nadmoiska vyska, expozice, sklon a reliéf terénu, vyskyt zil jinych
odoln¢jsich hornin, napt. kfemencii a kvarcitti apod. Dynamiku introskeletové eroze lze charakterizo-
vat ztencovanim pudni vrstvy pokryvajici kameny (balvany) a zvétSovanim povrchové kamenitosti.

Lesni porosty na silné kamenitych stanovistich (balvanovych moftich) ohrozovanych introskeleto-
vou erozi tak maji mimotadny ptidoochranny vyznam. Cena se kalkuluje na bazi nakladi kompenzace,
tj. nakladd na obnovu pivodniho stavu, a to v extrémnich podminkach.

8. ZANASENI VODNICH NADRZIi A TOKU

K posouzeni téchto Skod nalezi zjisténi ramcového vlivu lesa na zanaSeni vodnich nadrzi a tokt
v povodich, zjisténi vlivu lesa na zivotnost vodnich nadrzi a na zvysSeni prumérnych nakladi ve sta-
Iych cenach na odstranéni nanosii ve vodnich nadrzich a vodnich tocich v povodich.

Pro vyjadfeni vlivu lesnich porostli na zanaseni vodnich nadrzi plaveninami a ekonomického dopa-
du tohoto procesu byly vytipovany tfi charakteristické vodni nadrze, kde odstrafiovani nanosti bylo
provedeno v nedavné minulosti. Jedna se o vodni nddrz Labska, Pastviny a Patizov s charakterem
povodi lesnim, smisenym zemédélsko-lesnim a pievazné zemédélskym. Konkrétni udaje o nadrzich,
jejich povodich, nanosech a nakladech na Cisténi jsou uvedeny v tab. 1. Nejvice problematické je zis-
kani udaji o celkovych objemech ndnosii v nadrzich, protoze pro potieby cisténi je vyhodnocovan
nanos jen v zajmové ¢asti nadrze a zjistovani veskerych nanost neni zpravidla provadéno.

Tabulka 1: Vliv lesa na zanaSeni vodnich nadrzi plaveninami a ekonomicky dopad

. o Povodi Lesy Nénos (m®) Rok Doba Cena
Niadrz | Zahdjeni | Okres Gisténi | zanmaSeni | Cisténi
provozu

km ? % celkovy Cistény roky tis. K¢

Labska 1922 Trutnov 60,53 99,00 ? 63 000 2000 78 22 000
, 55000

Pastviny 1938 Usti n/O 180,86 62,21 ? 2000 62 17 990

Parizov 1913 Caslav 202,35 ? ? 33 000 1995 82 11 000

Primérné hodnoty pro ocenéni vyznamu lesa pii zandSeni vodnich nadrzi a tokd, diferencované
podle intenzity potencialni eroze plidy a charakteru ptidniho pokryvu (tab. 2) byly odvozeny na zakla-
d¢ mapy potencialni vodni eroze pidy v métitku 1 : 500 000 (STEHLIK 1983). Pro kazdy stupen po-
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tencidlni vodni eroze (0,00-0,10; 0,11-0,50; 0,51-1,00; 1,01-5,00; 5,01-10,00 a nad 10,00 mm/rok,
kdyZ nejvyssi hodnota 14,45 mm/rok byla ziskana z kartogramu) byla odvozena vodni eroze pudy
podle vegeta¢niho krytu pidy (MUSGRAVE 1947, PASAK, 1972). K uréeni dolnich mezi, stfedd a
hornich mezi byly vyuzity jednak meze rozpéti jednotlivych stupiill, jednak meze uvedené u nékterych
kultur, plodin v tabulkdch Musgraveho a Paséka. Pro stfedni hodnotu u louky (trvaly travni porost -
TTP) byl pouzit pouze tdaj Pasaka, pro meze u obilovin udaje Pasaka pro obiloviny podzimni (dolni
mez) a obiloviny jarni (horni mez).

Intenzita eroze pudy pod rozdilnymi kulturami (MUSGRAVE 1947)

Intenzita eroze pudy v % ve vztahu

Kultura k intenzité na zoraném poli po okopaninach
zorané pole po okopaninach 100
zorané pole po psenici 75
pSenicné strnisté 10
pastviny 5-10
travni porost v dobrém stavu 0,001 -1
lesni porost 0,001 -1

Smyv piidy v relativnich ¢&islech pod zemédélskymi plodinami (PASAK 1972)

Plodina Smyv pady
jetelotrava/louka 1
vojtéska 4
obiloviny 0zimé 60
obiloviny jarni 90
okopaniny 120

Pomoci koeficientl doruc¢eni ptidniho smyvu do vodni nadrze, toku, které byly ziskany z aplikaci
(KONFERENCE 1998) prace WILLIAMSE (1977), bylo stanoveno mnozstvi ptidniho smyvu, které
se transportuje do vodni nadrze, vodniho toku (tab. 3). Nasledovalo vysloveni premisy, Ze tento smyv
v nadrzi, toku, sedimentuje.

Nasledné je toto mnozstvi sedimentd z vodni nadrze, toku potifebné odstranit (za nepodstatnou pro
ucel feSeného problému byla povazovana skuteCnost, ze zpravidla neni nanos vzhledem
k disponibilnim finan¢nim prostfedkiim odstraiovan vSechen a v této fazi nebyl uvazovan ani prostup
plavenin nadrzi). Protierozni funkce lesa byla pak ohodnocena naklady na odstranéni nanost podle
vegetacniho krytu, kdyz primérny naklad na ¢isténi nadrze, toku, od nanost byl na zakladé¢ vlastnich
Setfeni vy&islen v praiméru na 336 K&/m®.
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9. VYSLEDKY A SPOLECENSKA SOCIALNE-EKONOMICKA CENA
PUDOOCHRANNE FUNKCE LESA

Ztraty pudy na stanovisti — povrchova a introskeletova eroze

Na kamenitych (balvanitych) lesnich stanovistich za¢ina proces introskeletové eroze nejcastéji lik-
vidaci lesnich ekosystémil (porostli) a byva obvykle umocnén piipadnym soustfed’ovanim dieva. Na
extrémné skeletovitych a slunnych lokalitach se introskeletova eroze objevuje dokonce jiz v progre-
sivni fazi odumirani lesniho stromovi nasledkem piisobeni skodlivych Cinitelt.

Jako lokality vice ohrozené zatazujeme (podle Pfehledu lesnich typt a jejich soubort, UHUL
1971) kategorie Y (skeletova) a Z (zakrsld) a z ni zejména Z9 (zakrsla skeletova). K lokalitim mén¢
ohrozenym introskeletovou erozi patii pfevazna ¢ast kategorie N (kamenita).

K opétovnému zalesnéni je nutno pouzit specialni technologie. Naklady se oproti pouziti standardni
jamkové technologie zvySuji 4 — 6krat, tj. z pramérné 50 tis. K¢/ha na 200 — 300 tis. K¢/ha, v priméru
250 tis. K¢/ha. Naklady lze povazovat v SirSim priméru CR za objektivng zobecnitelné.

Jednordzova spoleCenska socialné-ekonomicka cena protierozni funkce lesa se ve vztahu
k introskeletové erozi stanovuje podle mistnich pomér na zaklad¢ nakladi kompenzace, tj. vicena-
kladti v obnové lesa na 150 tis. — 250 tis. K¢/ha, v priméru na 200 tis. K¢/ha.

I v ptipadé, Ze lesni porost nebude na daném stanovisti obnoven, kalkuluje se cena na trovni uve-
denych nakladi. Cena se v nahrad¢ $kod neuplatiuje, pokud pivodce na dané plose les obnovi
v souladu s pozadavky statni spravy lesi (SSL).

Pti snizeni zakmenéni pod stupeii 7, neschvaleném SSL, se jednorazova cena za kazdy stupen sni-
zeni zakmenéni kalkuluje az ve vysi 15% z jednorazové ceny.

Termin ,,spole¢enska socidlné-ekonomicka cena“ zde vyjadiuje penézni vyjadieni ,,spoleCenské so-
cialné-ekonomické vyznamnosti“ dané funkce lesa tak, jak byla uvedena vyse.

ZanaSeni vodnich nadrzZi a toku

Pro ptipady, Ze bude odnéti ¢i poskozeni funkci lesa docasné, jsou i ceny kalkulovany jako docasné
— roc¢ni (tab. 4). V ptipadé, ze bude poskozeni ¢i odnéti funkci lesa trvalé, musi byt ceny kalkulovany
jako trvalé, a to na bazi kapitalizace cen ro¢nich (tab. 5).

Vlastni hodnoty spolecenského socialné-ekonomického vyznamu protierozni funkce lesa ze zana-
Seni vodnich tokll a nadrzi se zjisti jako rozdil mezi hodnotami pro les a ptidni pokryv, na ktery byl les
preveden ¢i zménén. Nebere se v uvahu vek porostu, dievinna skladba, a zakmenéni - krom¢ stanovist’
s introskeletovou erozi, (hodnoty jsou v podstaté identické).

Pfi obnové, nebo vzniku holiny, se na stanovistich bez introskeletové eroze a bez rostlinného krytu
kalkuluje za pocet let zpozdéni zalesnéni oproti dob¢ legislativné urcené zalesiiovaci povinnosti (po-
kud zpozdéni nebylo schvaleno pfislusnym organem SSL) cena jako rozdil mezi cenou dané funkce
lesniho porostu a cenou funkce charakteru pastviny. Pokud je plocha zabuienéla, ptip. zalesnéna, cena
se v nahrad¢ skod nekalkuluje.

Na stanovistich s introskeletovou erozi se za kazdy stupen snizeni zakmenéni pod stupen 7, ne-
schvaleny SSL, kalkuluje 15% z ceny zjisténé jako rozdil mezi lesem a pidnim krytem charakteru
pastviny.

Je-li povrch ptdy véetné€ hrabanky zni¢en pozarem, ¢i pida nesSetrnou ¢innosti odkryta, povazuje se
pro ucely kalkulace $kod dana lokalita za plochu charakteru okopanin do doby nez je opét kryta vege-
taci.
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Hodnoty v tabulkach 4 a 5 1ze upravit na zaklad¢ posouzeni podle konkrétniho stavu v povodi koe-
ficientem naléhavosti [0,5, 1]; je-li povodi v perimetru vodni nadrze, blizi se koeficient hodnoté 1;
neni-li v povodi vodni nadrz, ani vodni tok, ktery by vyzadoval ciSténi a Gpravy, blizi se hodnota
spodni hranici.

10. ZAVER

V problematice oceniovani spoleCenské socialné-ekonomické vyznamnosti funkci lesa je mnoho
otazek, které je tfeba dale rozpracovavat a fesit tak, jak budou k dispozici dal$i poznatky a udaje
v dané oblasti. Detailngjsi a objektivnéjsi diferenciaci cen Ize vyjadfit pouze na zaklad¢ dalsich syste-
matickych specializovanych Setfeni v ramci vyzkumnych projektii. V hodnoceni socialné-ekonomické
vyznamnosti pidoochrannych funkci bude tieba dofesit zejména oceniovani protierozni funkce dopl-
néné o naklady tpravy tokd. Praxe ukaze, zda si feSeni vyzada také ocenéni poskozovani ptidoochran-
né funkce nespravnym nebo nedbalym lesnickym hospodafenim (napt. zdvadami pfi vystavbe, udrzbé
a vyuzivani transportni sité, pti aplikaci tézebné-dopravnich technologii a technologii ptipravy po-
zemku k zalesnovani, aj.)
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Hodnoceni Zivotodarnych funkci lesi
upravenou hesenskou metodou

JOSEF SEJAK

Mezinarodni vyzkumné tymy monitorujici vyvoj svétovych ekosystémi dospivaji ke stale jasnéj-
$im zavérim, Ze v nejblizSich desetiletich urcujicim pro dalsi existenci lidstva nebudou prirodni
zdroje a spolecenska poptavka po nich, ale kritickymi se stavaji rychle mizici svétové ekosysté-
my. Pfirozena uzemi svéta po zhruba 4 mld. let plnila své piirozené funkce utvareni a udrzovani
podminek pro Zivot. V prubéhu posledniho stoleti v§ak zac¢alo dochazet k jasné kolizi ekonomic-
kych zajmu lidstva na bezprostirednim ekonomickém vyuZivani Zivotniho prostredi
s ekologickou potiebou udrZovani podminek pro Zivot.

Ekosystémova, jinak také fe¢eno vnitini (na lidech nezavisla) hodnota ptirody pro lidskou spolec-
nost dosud neni v utilitarni neoklasické ekonomii dostate¢né reflektovana a je také pri¢inou globalniho
zhorSovani stavu piirody svéta. Jestlize za poslednich 30 let vyhynula vlivem ekonomickych ¢innosti
lidi az tietina savcd, jestlize pocty druhti klesaji diky lidstvu stokrat az tisickrat rychleji nez ¢ini jejich
prirozené tempo ubytku a jestlize biodiverzita je pfitom zékladem pro udrzovani vhodnych existenc-
nich podminek pro zivot, pak necha-li se lidstvo dale unaset jen trznimi silami (tj. bude-li nadale vy-
znavat nadfazenost z4jma ¢loveéka nad potfebami ochrany pfirody, jinymi slovy, bude-li pozadovat
podrizenost ptirody lidskym potfebam), potom béhem nékolika desitek let znici pfirodu a s ni i sebe
samo. Takto nesmlouvave hovoii vysledky nejnovéjsich vyzkumt mezinarodnich védeckych tymt (M.
Wackernagel. et al., 2002, World Wildlife Fund, 2002, etc.). A nezaneme-li se zménami
v ekonomickych hodnotéach a systémech hned, zitra uz mize byt pozde¢.

Ve vsech ekonomikach, které ptispivaji k ni¢eni a znehodnocovani narodnich i svétovych ekosys-
témd, jsou proto nutné metody ekonomického hodnoceni ekosystémi, které postavi zivotodarnou roli
prirody (jeji vnitini hodnotu) na roven s ekonomickymi zajmy lidstva na bezprostiednim vyuzivani
prirody pro uspokojovani poptavky spotiebitelt.

V Ceské republice mezi takové ekosystémové metody hodnoceni Zivotniho prostiedi 1ze nesporné
zafadit tzv. upravenou hesenskou metodu hodnoceni a ocefiovani biotopti CR (Sejak, Dejmal a kol.,
2003) a pro oblast hodnoceni lesti pak tzv. Vyskotovu metodu hodnoceni integrovanych funkci lesa,
rozpracovanou na brnénské MZLU (Vyskot a kol, 2003).

Tzv. upravena hesenska metoda uspoiadava Gasti piirody (biotopy) na uzemi CR prostfednictvim
bodového hodnoceni podle jejich ekologické kvality (vyjadiené osmi ekologickymi charakteristikami)
a nasledné prevadi hodnotu bodu na penézni jednotky v souladu s primérnou narodni efektivnos-
ti skuteénych vkladd do ochrany piirody a krajiny CR (primérna narodni hodnota 1 bodu byla na z-
kladé rozboru efektivnosti vkladli propoctena z projekti realizovanych v poslednich cca 5 letech na
veli¢inu 12,36 K¢&/bod) .

Pfi sestavovani seznamu biotopti byly typy biotopti agregovany do ¢tyt hlavnich skupin:
e pfirodni a pfirodé blizké biotopy,

e piirod¢ vzdalené biotopy (X+pismeno),

e pftirode¢ cizi biotopy (X+cislo),

e pfirode¢ cizi biotopy s omezenou biotou — abiotické (XX).

Systém poslednich tii skupin byl zpracovan nové, nebot’ v Katalogu biotopti Ceské republiky, ktery
byl pofizen k mapovani ptirodnich stanovist, je tato skupina typt biotopti rozpracovana jen ramcove.
Jde o biotopy antropogenni (synantropni), které byly a jsou podminény lidskou ¢innosti, at’ jiz ptimo
nebo nepiimo a Casto se pod vlivem této ¢innosti dale §ifi na tkor ptirodnich a ptirod€ blizkych typi
biotopd. Pfitom je dilezité zduraznit, Ze i tyto typy, zaujimajici odhadem 80 az 90 % uzemi statu, maji
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v urcité mife biologicky, krajinné-ekologicky nebo i pfirodovédecky vyznam (iplny seznam biotop
viz pfiloha tohoto ptispévku).

V ramci feSeni projektu byly nové popsany vodni biotopy, které jsou v Katalogu rozliSeny pouze
podle vegetace (makrofytni vegetace stojatych vod). Zcela nové byly popsany vodni biotopy, rozlisi-
telné pouze podle fauny a fyzikalné-chemickych vlastnosti (spodni a krasové vody, periodické vody,
vody zvlastniho chemismu a prosté prameny).

Jednim z hlavnich ukolt projektu bylo dopracovani seznamu typt biotopt a jejich bodového hod-
noceni s ohledem na zahrnuti vedle vegetacnich také hlavnich zZivocisnych druhti (zahrnuti hlavnich
zivocisnych druhi spolu s druhy rostlinnymi pfinasi poprvé komplexnéjsi pohled na ekologii jednotli-
vych Casti izemi). Proto byly vypracovany seznamy vybranych indikac¢nich druhii Zivocichd (motyli,
stfevlici, nosatci a mandelinky, obojzivelnici a ptaci), které budou slouzit mimo jiné i ke stanoveni
hodnoty korekéniho koeficientu pro konkrétni biotop na konkrétnim miste.

Upravena hesenska metoda je vyuzitelna predevsim na mikroekonomické urovni pro pfipravu a za-
vedeni ekonomickych nastroji (thrad ekologické Gjmy) za zasahy do pfirody a zivotniho prostiedi. Je
tak mozné nasledovat praktické zkusenosti, které ma v této oblasti naptiklad SRN (Hesensko), kde je
za kazdy zasah, ktery snizuje bodovou hodnotu tizemi, vyzadovano nahradni opatfeni nebo poplatek
ve vysi nakladd na uskute¢néni kompenzacnich opatieni. Upravena hesenska metoda miize vyznamné
poslouzit pii praktickém zavadéni nové smérnice EU o Skodach na Zivotnim prostiedi (Directive
2004/35/EC on environmental lability).

Vysledky vyzkumu jsou vyuzitelné rovnéz pro kvantifikaci externalit a ekologické Gjmy, vcetné
podklada pro jejich uhrady ¢i kompenzace. Tyto nové ekonomické néstroje mohou pfispét ke zmeéné
chovani ekonomickych subjektti smérem k udrzitelnému rozvoji.

Vysledky ziskané v ramci tohoto projektu jsou vyznamné rovnéz v makroekonomické oblasti na-
rodniho ucetnictvi. Spojeni ocenovani ekologickych funkci Zivotniho prostiedi a satelitniho snimko-
vani umoziuje ziskanymi vysledky vyjadrit a kvantifikovat pojem narodniho pfirodniho kapitalu. Vy-
uziti digitalizovanych map a vypocetni techniky by mélo umoznit vypocet celkové penézni hodnoty
biotopt izemi Ceské republiky.

Informace o celkové hodnot¢ piirodniho kapitalu je vyuzitelna mimo jiné i pii postupném ptrechodu
na zelené narodni Gcetnictvi. Napt. pomoci novych satelitnich snimki z roku 2000-2001 (Corine Land
Cover 2000) a vypoctu rozdild vzhledem k jiz existujicim satelitnim snimkim z pocatku 90. let byl
identifikovan vyvoj zasoby piirodniho kapitalu. Takové udaje jsou a budou velmi dtlezité pro envi-
ronmentalni korekei tradi¢nich makroekonomickych ukazatelii jako je HDP a dalsich.

Vysledky projektu jsou vyuzitelné i pro oblast izemniho planovani (vyuzivani tizemi) a rozhodo-
vani. Srovnanim hodnot environmentalnich funkci a ekonomickych funkei pfislusného tizemi bude
mozné ziskat relevantni informace pro politické rozhodovani.

Reseni piedpokladalo, ze vystupy projektu zajisti podklady pro realizaci jiz diive piijatych konkrét-
nich zaméra zejména pro:

- vypocet ekologické jmy a jeji thradu (viz §10 a § 27 zakona ¢.17/92 Sb., o zivotnim prostiedi),

- ptipravu metodiky, ktera umozni zavedeni kategorie zasoba piirodniho kapitalu a evidence jeho
uziti ve vyrobé a spotiebé spoleCnosti jako soucast narodohospodatrskych ukazatelti (viz cil ve
Statnim programu ochrany pfirody a krajiny),

- rozpracovani systému ocenovani zivotniho prostfedi a mimoprodukénich funkci jeho slozek, véet-
né navrhl na jeho praktickou realizaci (viz cil ve Statni politice Zivotniho prostredi),

- zpracovani ocenéni externalit spojenych a vyuzivanim ptirody jako podklad pro navrh poplatki za
vyuzivani prirody (viz cil ve Statni politice zivotniho prostiedi).

Upravena hesenska metoda slouzi k hodnoceni ekologickych funkci tizemi CR a neni specificky
zaméfena jen na nékterou skupinu biotopt. Pokud na dne$Snim seminéaii je pfedmétem ekonomické
hodnoceni funkei lest, potom nejnazornéjsi ptiklad praktické vyuzitelnosti metody hodnoceni biotopi
i pro tuto oblast 1ze dat na zakladé ocenéni piikladi zadanych k posouzeni pouzitelnosti jednotlivych
metod hodnoceni funkci lesa a porovnani jejich vysledku:
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Zadani:

1) V porostu 437D12a na polesi Jevany, LHC Kostelec n. C. lesy, zafazeném (pro tento tucel)do kategorie lesa a) hospodat-
ského, b) rekreacniho, doslo k tézebnimu zasahu profedénim po celé plose na zakmenéni 0,4. Pro toto zadani vychazejte ze
situace, ze uvedeny zdsah nebyl proveden ve prospéch pfirozeného zmlazeni.

Posud'te a dolozte: (pro alternativu lesa hospodaiského a rekreacniho)
a) k jaké zméné hodnot jednotlivych funkci lesa zasahem doslo
b) jaké dalsi moznosti pouziti z provozné dostupnych podkladid Vami uplatnéna metoda dava

2) Kvantifikujte a ekonomicky vyjadiete soucasnou hodnotu jednotlivych, Vami vymezitelnych funkci lesa pro porostni
skupinu 437D2a téhoz LHC. Pro toto zadani povazujte uvedeny porost za soucast lesa zvlastniho urceni z divodu zvySené
funkce krajinotvorné (§8,0dst.2e zak.289/95 Sb.)

Orienta¢ni ocenéni lesa hesenskou metodou podle zadanych piikladi

Piklad 1)
V porostu 437D12a na polesi Jevany, LHC Kostelec n. C. lesy doslo k neodbornému (patrné nelegélnimu) profedéni po celé
plose 4,87 ha na zakmenéni 0,4.

Podle nové vytvofeného seznamu typti biotopti CR (zahrnujiciho i biotopy NATURA 2000) zafazuji ekologové zminény
porost pod biotop ,,Monokultury stanovistné nevhodnych dievin® s interdisciplinarn¢ ur¢enou hodnotou ve vysi 20 bodu.

Jestlize vypocet primérnych nakladd na dosazeni ptirustku 1 bodu revitalizacnich opatteni ukazuje za obdobi poslednich péti
let na hodnotu bodu ve vysi cca 12,36 K¢, potom souhrnna ekologickd hodnota vySe zminéného porostu o vymerte 4,87 hekta-
ru predstavuje

4,87 x 10 000 x 20 x 12,36 = 12 038 640 K¢

Jestlize zakmenéni bylo neodborné sniZzeno na 0,4, potom zpiisobena ijjma na zminéné vymeére 4,87 ha ¢ini

12 038 640 x 0,4 = 4 815 456 K¢.

Pro tplnost Ize dodat, Ze aplikaci Vyskotovy metody byl dosazen vysledek 4 430 836 K¢.

Piiklad 2) 3
Oceiite porost 437D2a v LHC Kostelec n. C. lesy o plose 1,3 ha.

Podle nové vytvofeného seznamu typti biotopti CR (zahrnujiciho i biotopy NATURA 2000) zafazuji ekologové zminény
porost pod biotop ,,Monokultury stanovistné nevhodnych dievin® s interdisciplinarné urc¢enou ekologickou hodnotou ve vysi
20 bodt.

Jestlize vypocet primérnych nakladd na dosazeni ptirustku 1 bodu revitaliza¢nich opatteni ukazuje za obdobi poslednich péti
let na hodnotu bodu ve vysi cca 12,36 K¢, potom souhrnna ekologicka hodnota vy$e zminéného porostu piedstavuje

13 000 m” x 20 x 12,36 = 3 213 600 K&.

Toto je penézni hodnoceni typu biotopu v idealni konstelaci, vzhledem k tomu, Ze v Hesensku ekologové uvazovali u mla-
dych biotopti pfiblizné s polovi¢ni hodnotou zralého biotopu, potom aktualni pené¢zni hodnotu lze odhadovat ve vysi

3213600/2=1 606800 K¢.
Ekologicka hodnota mladého biotopu o vyméie 1,3 ha ¢ini orienta¢né 1 606 800 K¢.
Pro tiplnost Ize dodat, Ze aplikaci Vyskotovy metody byl dosazen vysledek 1 635 234 K¢.

Lze tedy konstatovat: ackoliv obé ekosystémové metody vychazeji z pomérné odliSmych metodickych vychodisek,
poskytuji obé velmi blizké vysledky hodnoceni, coZ potvrzuje opodstatnénost obou piistupii pro hodnoceni Zivotodar-
nych funkei prirody Ceské republiky.

Reference:

SEJAK J., DEJMAL, I a kol. Hodnoceni a ocenovani biotopii Ceské republiky, C’esk)? ekologicky ustav, 2003, 428 s., ISBN
80-85087-54-5.

VYSKOT, I. a kol. Kvantifikace a hodnoceni funkct lesii Ceské republiky, MZP CR, 2003, 210 s., ISBN 80-900242-1-1.

WACKERNAGEL, M., Proceedings of the National Academy of Sciences, 2002.
WORLD WILDLIFE FUND, The Living Planet, 2002.
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Piiloha:
4.1.5. VYSLEDNY SEZNAM TYPU BIOTOPU CR A JEJICH BODOVYCH HODNOT
Penézni hodnota 1 bodu piedstavuje pro obdobi do r. 2010 v praméru CR 12,36 K&/m®.

Celkova ekologicka hodnota typu biotopu predstavuje nasobek bodové hodnoty urceného typu biotopu
a penézni hodnoty bodu (napf. Postagrarni viceleté tthory 17 bodt/m?” krat 12,36 K& = 210,12 K&/m?).

Vysvétlivky k tabulkam

Zkratky ve sloupcich skupiny ,,Parametr

Z Zralost

P Ptirozenost

DS Diverzita struktur

DD  Diverzita druhd

VB Vzacnost biotopu

VD Vzacnost druhti téchto biotopti

CB Citlivost (zranitelnost) biotopt

OB OhroZeni mnozstvi a kvality biotopti

(Hodnoty parametra se pohybuji v rozmezi minimalné = 1, maximalné = 6 bod)
Su. [Soucet parametri v % z maximalni mozné sumy (48)]

ZBH Zakladni bodova hodnota (maximalné 576)

HB Hodnota biotopu (zakladni hodnota v % z maximalni hodnoty [576]

Vypocet hodnoty biotopu

Su. [%]=(Z+P+DS+DD+VB+VD+CB+0B)/48
ZBH=(Z+P+DS+DD)*(VB+VD-+CB+0OB)
HB=[(Z+P+DS+DD)*(VB+VD-+CB+0B)] x 100/576 [%]

Seznam biotopi uZitych pro projekt ocefiovani biotopti Ceské republiky

Cislo Typ biotopu nebo podskupina typu biotopt Parametr Su. |ZBH HB
Z | P |DS|DD|VB|VD|CB|OB| %
1 |V00.1 Podzemni vody intersticialni 6| 6|2|1|2|1|6]|3]|56|180(31
2 NV00.2 Podzemni vody puklinové 6|6 |2(1|4|1]|6| 4]|63[225/39
8 V0.1 Podzemni krasova jezirka 6|6 |3|2|6|1|4]|3/|65(221/36
4 V0.2 Podzemni krasové toky 6|6 |3|3|6|1|4]|3]|67|252/44
8 V1 l\:l;lc(r:'ggt:tio\j/:%?sieo sfirozené eutrofnich a mezot- 5 5|a|alalalals|eol2r0a7
6 V2.1 Makrofytni vegetace mélkych stojatych vod 5|6 |4|4|4|3|5]|4]73|304|53
V2.2 Periodické stojaté vody 5|6 |3|3|4|2|5]|4]67|255(44
8 V2.3 Vody zvlastniho chemizmu 5|6 |3|2|6|1|4]|3|63|224/39
9 V3 Makrofytni vegetace oligotrofnich jezirek a ttni 6| 6|4|3|6|3|5]|4]|77|342|59
T e ety vegetoce vodncn % Lo |3 s [« 1|5 ] oo fan
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Cislo Typ biotopu nebo podskupina typu biotopt Parametr Su. |ZBH|HB
Z | P |DS|DD|VB|VD|CB|OB| %
5 \‘ﬁ.g" g’;:?:ﬁtc’:\'/: Ziiﬁiehﬁ?i'ﬁ,',iﬁ ?ggdhorskych toka | S| 6|34 |4|2]|5|3|69]266/46
" V4.3 Lipanova pésma podnorskjch potoki a fek 6le4|4|4]2]5 4 733052
B 1% Mabrolytn vegetace vodnic fokd s o[ [s]a]= o] e[ ]mo]s2
T V% Wakrlyn vogetace vodnih oKy s o5 ]s]e]e]e]s]m]sse2
158 V5 Vegetace paroznatek 6|6 |3|3|6|3|5]|4]75|324/56
16 [V6 Vegetace Sidlatek (Isoétes) 6|6 |3|2|6|2|6]|3]71|28950
17 IM1.1 Rakosiny eutrofnich stojatych vod 4| 5|3 |4|2|2]|3]|3/|54(160/28
18 |M1.2 Slanomilné rakosiny a ostficové porosty 5(5|(3|4|6|3|4]|5]73|306|53
19 |M1.3 Eutrofni vegetace bahnitych substratt 4|53 |4|4|3|3]|3]|60[208/36
20 |M1.4 Riéni rakosiny 4|6 (3|3|2|2|3]|3]|54[160/28
21 |M1.5 Pobiezni vegetace potokii 46|33 |4|2|3]|3]|58/[19233
22 |M1.6 Mezotrofni vegetace bahnitych substrath 5|5 |3[3[4|3]|3]|3/|60/208/36
23 |M1.7 Vegetace vysokych ostfic 4|5(3|3|2|2]|3]|3]52(150/26
24 ‘M1.iL\JISé)pnité slatinisté s mafici pilovitou (Cladium maris- 5|6 |3 |4|6|3|5]|5]77]342/59
25 [M2.1 Vegetace letnénych rybniku 5|53 [3|6|2]|4]3]|65|240/42
26 |M2.2 Jednoleta vegetace vlhkych pisku 5| 5|2|3|6|2|5]| 3 |65|240/42
27 |M2.3 Vegetace obnazenych den teplych oblasti 5|5 |3(3|6|3]|5]|3/|69]272/47
28 |M2.4 Vegetace jednoletych slanomilnych trav 6|5 |2|2|6|2|5]|6/]71|285(49
29 M3 Vegetace vytrvalych obojzivelnych bylin 5|6 |3[3|4|2]|4]3]|63|221/38
30 |M4.1 Stérkové naplavy bez vegetace 6|6 |2|2]4|1]|2]|4]|56[176/31
31 ‘M4.2 é?érkové néplavy s zidovinikem némeckym (Myri- 6|6 |3 |2|6|2|4la]eo|27247
caria germanica)
32 ‘M4.3 Stérkové néplavy s tftinou pobfezni (Calamagrostis 5 /6|3 |2|6|2|3|4]65|24042
pseudophragmites)
33 |M5 Devétsilové lemy horskych potok 5|5 |4|4|4|2]|3]|4]|65/[23441
34 |M6 Bahnité Fiéni naplavy 3|6|3|4|4|2]|3]|3)]58[192|33
35 M7 Bylinné lemy nizinnych fek 4|5 |3|4|4|2|3]|3]58[192(33
36 |R0.1 Prameny prostych vod 6| 6|2|2|4|1|5]| 3 |60|208|36
37 |R0.2 Termalni a mineralni prameny 6|6 |2|2|4|1|4]| 3 |58|192|33
38 |R1.1 Luéni pénovcova pramenisté 5|5|3|4|6|4|5]|6|79|357|62
39 [R1.2 Luéni pramenisté bez tvorby pénovcii 5| 5|3|4|6|3|5]|5/|75|323/56
40 |R1.3 Lesni pénovcova pramenisté 5|6 |4|2|6|3|4)|4]|71(28950
41 R1.4 Lesni pramenisté bez tvorby pénovct 5|6 |4|3|6|3|4]|4]|73|306|53
42 |R1.5 Subalpinska pramenisté 5|6 |3|4|6]|3|5|4/|75|324,56
43 |R2.1 Vapnita slatinisté 5|5|3|4|4|5|5|5/|75|324/56
44 R2.2 Nevapnita mechova slatinisté 5|5|3|4|6]|3|5)| 4 /|73[306/53
45 |R2.3 Pfechodova raselinisté 5|6 |4|4|4|4|5]|4|75|323|56
46 R2.4 Zraselinélé pudy s hrothnosemenkou bilou (Rhyn- 6|6 |3|4l6|3|6]5]81/38|66
chospora alba)
47 R3.1 Oteviena vrchovisté 6|6 |4|3|6|3|6]|5]81|380|66
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Cislo Typ biotopu nebo podskupina typu biotopt Parametr Su. |ZBH|HB
Z | P |DS|DD|VB|VD|CB|OB| %
48 R3.2 Vrchovisté s kleci (Pinus mugo) 6| 6|4 |3|6|3|6|5]81/|380]66
49 R3.3 Vrchovistni Slenky 6|6 |3|3|6|3|6]|5]79|360/63
50 [S1.1 Stérbinova vegetace vapnitych skal a drolin 5|6 |3|5|6|5|2]|4]|75|323/56
51 |S1.2 Stérbinova vegetace silikatovych skal a drolin 5|6 |3|5|4|4|2]| 4)]69|266/46
92 (S1.3 Vysokostébelné travniky skalnich terasek 5|6 |3|4|6|3]|2| 4/|69]270/47
93 (S1.4 Vysokobylinna vegetace zazemnénych drolin 5|6 |3|3|6|3|2|4/|67(25544
o4 S1.5 Kfoviny skal a drolin s rybizem alpinskym (Ribes 5|6 |a|al6|2|2]4]69]|26646
alpinum)
85 [S2 Pohyblivé suté 6|6 |3|4|6]|2]|2|3/|67(247|43
96 [S3 Jeskyné 6|6 |3 |4|6|1]|2]|3]|65|228/40
97 |A1.1 Vyfoukavané alpinské travniky 6| 6|3 |3|6|4|5]|4]|77|342|59
98 |A1.2 Zapojené alpinské travniky 6|5 /3|3|6|4|5]|4]|75|323/56
99 |A2.1 Alpinska viesovisté 6|6 |4|3|6|3|4]|4)]|75|323/56
60 |A2.2 Subalpinska brusnicova vegetace 6|6 |4|3|6|3|4]|4)]|75|323/56
61 |A3 Snéhova vylezZiska 6|6 |3|3|6|3|5]|4]75|324/56
62 |A4.1 Subalpinské vysokostébelné travniky 6| 6|3 |4|6|4|4]|4]|77|342|59
63 |A4.2 Subalpinské vysokobylinné nivy 6|6 | 4|5|6|4|4]| 4)]81|378/66
64 |A4.3 Subalpinské kapradinové nivy 6|6 |4|4|6|4|4]|4]|79|360(63
65 |A5 Skalni vegetace sudetskych karu 6|6 |3|5|6|4|5]|4]81|380(66
66 |A6 Acidofilni vegetace alpinskych skal a drolin 6| 6|3 |5|6|4|5]| 4|81/|380/66
67 |A7 Kosodievina 6| 6|4 |5|6|3|4]|3]|77|336|58
68 |A8.1 Subalpinské kroviny s vrbou laponskou (Salix lap- 6|6 |4 |a|6|3|alal77]3a0/59
ponum)
69 |A8.2 Vysoké subalpinské listnaté kioviny 5|6 |4|5|6|2)|4| 4|75|32056
70 [T1.1 Mezofilni ovsikové louky 3|4|4|5|2|3|4]|3]|58|192|33
71 [T1.2 Horské trojstétové louky 4 | 5|4 |4|4|4|4]|5/|71(28950
72 [T1.3 Poharnkové pastviny 3|4|4|4|4|2|4]|5]63|22539
73 [T1.4 Aluvialni psarkové louky 4 |5|4|6|2|3]|5]|4/|69|26|/46
74 T1.5 VIhké pchacové louky 4 | 5|4 |6 |2|4|5]| 47128549
75 [T1.6 Vlhka tuzebnikova lada 4 |5(4|6|2|4|4]|4/|69]|266|46
76 [T1.7 Kontinentalni zaplavované louky 4 | 6|4|6|6| 4|5 ]| 4]81|38|66
77 [T1.8 Kontinentalni vysokobylinna vegetace 4|5 4|6|6|4|5|4]|79|361/63
78 [T1.9 Stridavé vihké bezkolencové louky 5|5|4|5|4|5|5]|5]79|361/63
79 [T1.10 Vegetace vihkych narusovanych pud 3|4|4|4|4|3)|4)|4/|63(225/39
80 [T2.1 Subalpinské smilkové travniky 5|5 |3|4|6|4|5]| 4)]|75|323/56
81 [T2.2 Horské smilkové travniky s alpinskymi druhy 4 |5 3| 4|6 |4|5]|4]|73|304|53
82 [T2.3 Podhorské az horské smilkové travniky 3|5|(3|4|4|3|4]|4]|63|225/39
83 [T3.1 Skalni vegetace s kostfavou sivou (Festucapallens) | 5 | 6 | 4 | 6 | 4| 6 | 4 | 4 | 81|378/66
84 [T3.2 Péchavové travniky 5| 6|4|5|6|5|5]| 4|83|400/69
85 [T3.3 Uzkolisté suché travniky 5|6 | 4|6 |6|6|5 |6 |02|48384
86 [T3.4 Sirokolisté suché travniky 4|5|4|6|4|6|5]|4|79|361/63
87 [T3.5 Acidofilni suché travniky 4 |5|4|6|4|5|4| 4|75|32356
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Cislo Typ biotopu nebo podskupina typu biotopt Parametr Su. |ZBH|HB
Z | P |DS|DD|VB|VD|CB|OB| %
88 [T4.1 Suché bylinné lemy 4 |5 6 77 |342|59
89 [T4.2 Mezofilni bylinné lemy 3|5 4 65 |23841
90 [T5.1 Jednoleta vegetace pis¢in 4|5 4 67 |255|44
91 [T5.2 Oteviené travniky piscin s palickovcem Sedavym als5|23]6|3]|4al|ales|238 41
(Corynephorus canescens)
92 T5.3 Kostiavové travniky piséin 4| 5|3 |5|6|3|4]|4)|71(2850
93 [T5.4 Panonské stepni travniky na pisku 5| 5|3|5|6|5|5]|4]|79|360{63
94 |T5.5 Podhorské acidofilni travniky 4143 |4|4|2|3)|3]56/[180(31
98 [T6.1 Acidofilni vegetace efemér a sukulentt 5|6 |3|5|4|3|4]|4]71|285(49
96 [T6.2 Bazifilni vegetace efemér a sukulentu 5| 6|3 |5|6|4| 4| 4]|77|342|59
97 [T7 Slaniska 6| 5|3|5|6|4]|6]|6|85](418|/73
98 [T8.1 Sucha viesovisté nizin a pahorkatin 4|5 |4|5|6|4|3|5]75|324/56
99 [T8.2 Sekundarni podhorska a horska viesovisté 4 | 4|4 |5|4|2]| 4|4 6523841
100 T8.3 Brusnicova vegetace skal a drolin 6|6 |4|4|6|2|3]|3]71]|280(49
101 |K1 Mokiadni vrbiny 4 |55 |5|2|2)|4]|3|63(|20936
102 K2.1 Vrbové kioviny hlinitych a piscitych naplavt 4|5 |5|5|2|2|4)|3]|63[209/36
103 [K2.2 Vrbové kioviny stérkovych naplavi 4 |6 |5|5|6|2|4|3]|73|300|52
104 K3 Vysoké mezofilni a xerofilni kifoviny 4|5 |5|5|2|3|21|3]60(|190/33
105 K4 Nizké xerofilni kioviny 4| 5|5 |5|6|4]|3]|4]|75/(323/56
106 L1 Mokradni olSiny 5| 6|5|5|4|3|4]|4|75|315|55
107 |L2.1 Horské olSiny s olsi Sedou (Alnus incana) 5|6 |5|6|6|3|3]|3]|77|33|57
108 |L2.2 Udolni jasanovo-ol$ové luhy 4|/6|6|6|2]|3|3]|3/|69]|242(42
109 |L2.3 Tvrdé luhy niZinnych ek 4|6 |6 |5|6|4|3)|5]81(378/66
110 |L2.4 Mékké luhy nizinnych fek 4|6 |6|6|6|3|3]|5]81(374/65
111 |L3.1 Hercynské dubohabfiny 4|6 |6 |5|3|3|3]|4]|71(273/47
112 |L3.2 Polonské dubohabfiny 4|6|6|5|5|3]|3]|4|75|(315/55
113 |L3.3 Karpatské dubohabfiny 4|6 |6 |5|5|4|3|4|77|336|58
114 |L3.4 Panonské dubohabfiny 4|6|6|6|5|4]|3]| 47935261
115 |L4 Sutové lesy 4|16 |6|6]|2|3|3]|3]69]242(42
116 |L5.1 Kvétnaté buéiny 4|16 |6 |4|3|3|3]|4]69260/45
117 |L5.2 Horské klenové buéiny 4|6 |6|4|5|3|3]|4]73[300/52
118 |L5.3 Vapnomilné buéiny 4|6 |6 |5|5|4|3]|5]79[357(62
119 |L5.4 Acidofilni buciny 4|6 |5|3|3|2|3]|4]63[216(38
120 |L6.1 Perialpidské bazifilni teplomilné doubravy 5| 6|6 |5|6|4|3]|5]|83|39|69
121 L6.2 Panonské teplomilné doubravy na sprasi 5| 6|6|6|6|4|3|5]|85|414|72
122 6.3 Panonské teplomilné doubravy na pisku 5| 6|6 |5|6|4|3]|5]|83|39|69
123 |L6.4 Stiredoevropské bazifilni teplomilné doubravy 5| 6|6 |6|4|4|3]|4]|79|345/60
124 |L6.5 Acidofilni teplomilné doubravy 4 |6 |6|5|4|3]|3]|4)|73/(20|51
125 |L7.1 Suché acidofilni doubravy 4|16 |5|3|3|2|3]|4]63[216/38
126 |L7.2 VIhké acidofilni doubravy 4|16 |5|(3|4|2|3|4]65234(41
127 |L7.3 Subkontinentalni borové doubravy 5|6 |5|3|4|2)|3]|4/|67|247\43
128 |L7.4 Acidofilni doubravy na pisku 5|/6|5|3|6|3|3]|4]73|304|53
129 |L8.1 Boreokontinentalni bory 5|6 |5|3|4|2)|3]| 36522840
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Cislo Typ biotopu nebo podskupina typu biotopt Parametr Su. |ZBH|HB
Z | P |DS|DD|VB|VD|CB|OB| %
130 |L8.2 Lesostepni bory 5/6|6|5|6|3|3]|4]79|35261
131 |L8.3 Perialpidské hadcové bory 5|6 |5|5|6|3|3|4]77|336|58
132 |L9.1 Horské titinové smrcéiny 5|6 |5|3|3|2)|3]|3|63|20936
133 |L9.2 Raselinné a podmacené smréiny 5|6 |5|3|3|3|3]|4]67]|247(43
134 |L9.3 Horské papratkové smréiny 5|6 |5|3|4|3|3]|3]67]|247(43
135 L10.1 Raselinné bieziny 5|6 |5|3|6|3|4]|4]75|323/56
136 L10.2 Raselinné brusnicové bory 6|6 | 5|3|6|2|4]|4)]|75|320/56
137 |L10.3 Suchopyrové bory kontinentalnich raselinist’ 6|6 |5|(3|6|3| 4| 4/|77(340/59
138 |L10.4 Blatkové bory 6| 6|5 |3|6|3|4]|4/|77|340|59
139 XV1 Vegetace novych vodnich ploch 2|3(3|2|2|2|2|3/|40|9 |16
140 XV2 Degradovana biota vod 1133 |3|2|1|3]|2]|38/|80/(14
141 XV3 Odvodiiovaci kanaly 13|33 |2|1|2|3/38|80 (14
142 XV4 Lokalné upravené vodni toky 4 3 |3|3|2|2|4]|2/48/[130(23
143 XM1 Zamokfela ruderalni lada 2|43 (3|2|2|3]|2]441(108/19
144 XR — (R 3.4) Degradovana vrchovisté 6| 4|3 |3|4|2|5]|4]|65|240/42
145 XS1_N_?vé tézebni Prostory ve skalnich masivech a 2013 l22al1]1]|3]38|81/|14
jejich kamenné odvaly
146 XS2 Opér|’1é zdi, suché zidky a plochy s umélym ka- 202020203 1]1]3]33|64/11
mennym povrchem
147 XS3 Opusténa dulni dila, neuzivané tunely a sklepy 321|262 |2]|3]|44/|104/18
148 XS4 Sesuvy, obnazené pldy a spalenisté 3 (42|24 |3[1]|3]46|121|21
149 XT1 Postagrarni viceleté uhory 2 (2|3 |4|2|2|2]|3]/42]|9 (17
150 [XT2 Degradovana vihka lada 2 (2 |3|3|2|2|2]|4]42/|100(17
151 XT3 Intenzivni nebo degradované mezofilni louky 233|311 |3]|2/38[77(13
152 [XT4 Degradované suché travniky a viesovisté 3|13 (3([3|2|2]|2]|3/44/(108/19
153 XT5 B’ylinné Qorosty naspul dopravnich staveb a zem- 203 |3|3l21]2]3]40]88|15
nich hrazi
154 XT6 Nové tézebni prostory a odvaly zemnichsubstrata | 2 | 2 | 2 |2 |4 |1 |1]|3|3]|72(13
155 XK1 Extenzivni nebo opusténé sady a vinice 333|543 |3]|5/60|210/36
156 XK2 Lada s kfovinnymi porosty a stromy 3|4 (4|3 |4|2)|2]|2]50(140|24
157 XK3 Drevinné porosty naspt dopravnich staveb 3|3 (33|21 |2]|3]42|9117
158 XK4 Pionyrska df:evinné vegetace nekultivovanych 203 lalsl2]1]1]2]38|72/13
antropogennich ploch
159 XL1 Remizky, aleje a liniové porosty drevin v krajiné 1 50 |143|25
160 [XL2 Soliterni stromy 1 50 |143|25
161 XL3 4 Monokultury stanovistné nevhodnych drevin 4 4 1 46 1117|120
162 XL4§eIz§g’r:dované lesni porosty s ruderalnimi spole- 2)als5|3[1]2|3]|2]6]112/19
163 XL5dF;:i<ie|l1(y, les po vysadbé a renaturaliza¢ni vysadby 2013|332 ]2]2]|3]|42]9]|17
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Cislo Typ biotopu nebo podskupina typu biotopt Parametr Su. |ZBH| HB
Z | P |DS|DD|VB|VD|CB|OB| %
164 [X1.1 Nové umélé nadrze z pfirodnich materiala 22|12 |2[2|1]2|29(49|9
165 [X1.2 Betonové nadrze (bazény) 1|1(1]2|2|1|1|3|25|35|6
166 [X1.3 Systematicky upravené vodni toky 22 (1|2 |2(1]|2]|1]|27|42|7
167 X1.4 Znecisténé vody 11222 |1|1|1]|2|25|3]|6
168 X2 Te'ch’niclsy I:lp'l"'a\!ené pramenisté, vytézena ¢i odvod- 2022261 1]|3]|40]8|15
néna raselinisté bez vegetace
169 X3.1 Zboftenisté 1|13 (3[3|4|1|1|3]40]|9 |16
170 [X3.2 Uzivané Stoly, tunely a sklepy 1|/1(1]1]|2|1|1]|3|23|28|5
171 [X4.1 Tradiéni naves 2|2 (3|3|6|2]|1]|5/|50/(140|24
172 [X4.2 Jednoleté uhory 112|223 |2|3|4]|40|841(15
173 [X4.3 Viceleté kultury na orné pudé 112|221 |1|3]|3/31]56(10
174 1X4.4 Jednoleté a ozimé kultury na orné pudé 11222 |1[1]3]|3]|31|5 (10
VKA S ByIond poreety o onvieryon oaadovenyen 9 |1 [4 5 |23 [ 1] 2] 2 [s1]so]10
176 [X4.6 gelezr)iévni stanice (sefazovaci stanice a jim podobna 1112131 ]2]|3|20/4]8
prekladisté)
177 [X4.7 Lada_v Qrﬁmys[onch, skladovych a zemédélsko- 11202021111 ]2]2/35]6
technickych arealech
178 [X5.1 Zivé ploty 223 |2|2|1]|2|3]|3[72|13
179 [X5.2 Uzitkové zahrady a zahradkaiské kolonie 1|12 (3[3|2|1|3]|3]37|81|14
180 [X5.3 Intezivni vinice, chmelnice a sady 1122 |2 |4|1|3]|3]|3777(13
181 [X6.1 Parky a zahrady s prevahou neplivodnich druh( 2 (3|53 |2|1|2]3]44|104/18
182 [X6.2 Hibitovy s pfevahou neplvodnich druht 1|12 |5[3|2|1|2|3]|40|88/|15
183 [X6.3 Lesni a ovocné Skolky, plantaze lesnich drevin 1122 |3 |4[1]|1]|3]|3]|72(13
184 1X6.4 Mgnokultury alochtonnich druht dfevin (napf. 11232311 ]2]31|5/[10
akatiny)
088 [XX1.1 Nadrze Gisticek a odkalisté T -T-T-T-T-7T-7T-1T-T-To
88 XX1.2 Chemicky znehodnocené vody I e e
- XX1.3 Zatrubnéné toky sl -l - - - -10
- IXX2 Chemicky znehodnocené mokiiny N T I A R R T e )
- IXX3.1 PloSné zastavéné uzemi s minimalni vegetaci - - -l -l -] -1 - - -1-10
88 [xx3.2 Nepropustné plochy a plochy trvale bezvegetace| - | - | - | - | - | - | - | - | -|-10
T8 [xX4.1 Skladky a smetisté v intravilanu e e I I e e e )
188 [XX4.2 Chemicky znehodnocené plochy a oteviené po- S N R A e e
ivrchy skladek abiotickych materialt
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